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Nr. 3078/2013 R.G.
REPUBBLICA ITALIANA
[N NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI AST1
MGiudiee Onbrario di Asti, Dr., . ha prenunciato la seguente
SENTENZA NON DEFINITIVA
nella causd promossatda/dan:
- » in pepsona def legale rappresentante pro tempore, rappresentata e difesa dagli Avv.ii
- Led elettivamente domiciliata in g . come
da delega a mﬁlsinq,
attrice
CONTRO
- T2 i Ty o . . inm pcrsunadei SU0 rappresentante pro
fempore, rapprcﬁ:nlah e dlfesa clagh ;ﬁwu & ™ » presso il cui studio in
i e e o €ecletivamente domiciliato/a per delega a margine
convenuta

OGGETTO: az. di nullita contratio bancaria
CDH{:_I_;ME,I?.'}T‘H
Voglia il Giudice Onorario, respinta ogni contrariaistanzs, ecgezione ¢ deduzione;

NEL MERITO ed in via principale:

* accertare ¢ dichiarare la nullitd ed inefficacia, per vielezione degli artt, 1284, 1346, 2607 ¢
418 c.c,, dell'art IS-"fr delle condizioni generali déi contrttiidi apertura di credito e conto
corrente impugnati in rclazione alla determinazione/degli interessi debitori ¢ per l'effetto

dichiarare l'ineflicacia degli addebiti in ¢/c per interessi u!uﬂcg&]t applicati:

» accertare e dichiarare la nulliti ed inefMicacia, per violagione deglivartt. 1283, 2697 e 1418
c.c, dellar. 16/1 delle condiziemi gencrali dei comfratti impugnati  relative alla

capitalizzazione Irimesirale di interessi debitori. :ﬂmnulemwm

corso  del rapporto e, per leffetto, dichiarare ['incHicac i
capitalizzagzione degli interessi debitori, riconoscendo la IP;@Lxngﬂ;_mm: annuale dl
quell creditori, comungue ta dalla domanda giudiziale co Za trimestrale dei
medesimi;

* accertare ¢ dichiarare la violazione del combinato disposto di cui aglhi arm. 1284 cc., 117
TUB ¢ conseguentemente l'iflegittimo ricorso allo fus variandi ai fini déla varazione
unilaterale delle condizioni economiche praticata nel tempo allimpugnato camplesso
rapporia;

¢ accertare e dichiarare la violazione delle regole di correttezza & buona fede nella
esecuzione del complesso contratto di conto corrente e per l'effetto dichiarare la non
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debenza dell'interesse ulira-legale, delle provvigioni di massimo scoperti trimestrali,
dell'anatecismo trimestrale, dei giormi di valuta, delle commissioni, delle spese applicate;

accertare e dichiarare la nullita ed inefficacia, per violazione degli artit. 1325 ¢ 1418 c.c.
degli addebiti in ¢/c per non convenute commissioni sul massimo scoperto trimestrale;
accertare e dichiarare per l'effetto 'esatto dare-avere del rapporto di conto corrente;
nmmr! ¢ dichiarare, previo accertamento del tasso effertivo plobale, la nullitd e
lincfficacia di ogni qualsivoglia pretesa della convenuta banca per interessi, spese,
commissioni ¢ competenza perché eccedente 1l ¢.d. tasso di soghia nel periodo trimestrale di
riferimento

ll.‘#&rhr-p & dichiarare la mullita per difetto/illiceita di causa del mutuo chirografario nr.
022 1492396;

accertare e dichiarare I'snnullabilitd del predetto contratto per minaccia di far valere un
dln‘tﬁs,ﬂ&ﬂ HJH [ 1

condannare la Bﬂm:a al risarcimento dei danni patiti ex antt. 1337, 1338, 1366 ¢ 1376 c.c.,
da determiparsi in via®quitativa;

condannare la_banca al Msarcimento dei danni non patrimoniali cagionati dall'illegittima
segnalazionedn Centrdle Rischi, da determinarsi in via equitativa;

condannare 1a _buumamm?ﬁ c.p.c.:

condannare la bancdl alla restituzione delle somme illegittimamente addebitate e/o riscosse,
oltre agli interessi legali creditori capitalizzati e rivalutazione, oltre interessi legali a far data
dalla costituzione in‘moral Con il favore delle spese e delle competenze di causa,
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MOTIVI DELLA DECISIONE

Con atto di citazione depositate in data 25.01.13 presso il Tribunale di Alba — sez. distaccata
di Bra — la soc. srl evocava in giudizio la T e i i
L pemivi far valere quanto richiamato nella predette conclusioni, eccependo sostanzialmente
Vineffieacia degli addebiti della commissione di massimo scoperto, della capitalizzazione
Mrimestrale degli interessi, della clausola contrattuale di applicazione dei giomi di wvaluta,
linefficaicia degli addebiti per i interessi ultra-legali e delle pattuizioni contrattuali in senso
sfavorevole al edrrentista, 'applicazione di un TEGM (tasso effettivo globale medio) superiore al
tasso di _seplia) nonché la nulliti c/o I'annullabilita del contratto di mutuo chirografario nr.

02/21/93%0%%,

= =

=

31 castituiva gifalmente in giudizio la parte convenuta per ivi contestare le domande avverse
ed i chicdemeda reiezione.

Le parti venivano :p?uiﬁttg_r_izzate a depositare nei termini di rito le memorie ex art, 183/
c.p.c. :

All'esito della fase ':s_mia. depositata |'elaborato peritale, si veniva all'udienza del
14.04.2015 ove il GL, ritgbura la ‘@ausa matura per la decisione, invitava le parti a precisare le
conclusioni ed, espletato tale incombente, tratteneva la causa a sentenza.

Si reputa opportuno precisare che il deposito della presente pronuncia ben oltre i termini di
legge possa ragionevolmente ricondursi-illa necessiti di inquadrare i diversi istituti giur., sui quali
verte la moltitudine di domande sottoposte all'attenzione del giudicante, nonché alle non sempre
chiara ¢ lineare posizione della giurisprudenza sia di merito, che di legittimitd, su alcuni dei temi
nella decisione trattati.

Tutto cid premesso, viene pronunciata seniéhza, accogliendo la attorea domanda nei termini ¢
come da motivazioni seguenti.

Okecorre, innanzitutto, premettere che, sebbene il rapporto di c/c dedotto abbia avuto inizio nel
| 988 (cidr oltre ad essere documentale costituisce cipgostanza non contestata), tuttavia in assenza di
estratti conto per il periodo fino a Gennaio del 1990 lefeonclusioni tutte in punto di diritto ed in
particolare il calcolo del saldo a credito o a debito di_parte attrice tengono conto della
documentazione contabile prodotta a decorrere dal mese diGiugno.del 1990 (si richiama il doc. 15
in atti di parte attrice). Tale conclusione trova, peraliro, ulterjiore @onfarto nei documenti peritali in
atti, incluso quello della societa attorea.

ECCEZIONE DI PRESCRIZIONE DELL'AZ. DI INDEBITO OGGETTIVO EX AR.T 2033
e

Preliminarmente alle attoree istanze va ecsaminata l'eccezione di_pPeserizions sollevata
dall'intermedianio bancario, in quanto una corretta ricostruzione del dafe-averé intercorso tra le
parti, nonché la stessa ricostruzione degli importi eventualmente ripetibili in favore di parte attrice
esige l'individuazione puntuale del giorno a far data dal quale la stessa pud legitimamente attivarsi
per ripetere le presunte somme indebitamente versate, :

In passato la giurisprudenza di legittimitd (Cass. civ. sent. nr. 10127/05; Cass. civ.&ent. nr.
2262/84) era concorde nel qualificare il contratio di conto corrente bancario comeufl contratto
unitario, che dia luogoe ad un unico rapporto giuridico articolato in una pluralitdy di singoli atti
esecutivi ed operazioni contabili, per cui conseguentemente le partite attive ¢ passive diventavano
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definitive ed esigibili al momento della chiusura del conto e solo da questo momento poteva iniziare
a decorrere il termine per l'esercizio dell'azione ex art. 2033 c.c. Questa consolidata posizione
giurisprudénziale viene parzialmente rivisatata da una pit recente sentenza defle 5.U, (Cass. 5.U.,
sent. nr. 24418 del 02.12.2010). Pill precisamente, senza per guesto disconoscere il carattere
unitarip del contratto de quo, le 5.U. aggiungono perd che tale unitarieta del rapporto non & per sé
solo ﬂkmmm decisivo per individuare nell'cstinzione del saldo di chiusura del conto il momento,
‘da cui'decorte il termine di prescrizione del dir, alla ripetizione dell'indebito. Infatti, considerato che
wi.pud essere una ripetizione di indebito solo a fronte di un pagamento, che si pretende non dovuto,
e chesolo da quel momento si pud mnf'guram il diritto di nipetizione de quo, alla luce del dettato
normativg di cuiall'art. 2935 c.c. solo dal giorno del pagamento indebito il diritto di ripetizione si
trova esposto. al ' decorso del termine di préscrzione. ﬂpemndn |:u:H i dusnnguu fra 1t rapparto di

conto corrgnte ¢ quello di apertura di ¢redito, in un con la presenza
di un passivo, ehe non configuri uno scoperto, custituis::e u dchim del cnn'entusm non
immediatamente csigibiile ¢ lc rimesse hanno soltanto una funzione di ripristino. Pertanto la scric

successiva di addebiti ¢ acceéditi non da luogo a singoli rapporti (costitutivi od estintivi), ma
determina solo variaziony quantiative dell'unico originario rapporto costimito tra banca e cliente:
pertanta, solo alla ehwsura sigtgolano i debiti ¢ 1 crediti conseguenti {Cass, n. 1392/69; n, 2345/72;
n. 2301/04; n. 1012770540 1929/10). Viceversa per il solo conto corrente bancario non & prevista
I'inesigibilitd e l'indisponibilith stho alla chiusura, tant'® che lo stesso cod. civ. nel capo che lo
riguarda non rimanda all'agt, 1823 sull'inesigibilita del saldo. Pertanto, per i versamenti effettuati su
un conto passivo privo di aperturadi credito, o quando gli stessi siano destinati a coprire un passivo
eccedente i limiti di fido, si%eonfigura un effettivo pagamente che, ove indebito, € tale da poter
formare oggetto di ripetizione, il cui dies g.gue della prescrizione decorre dalla data di annotazione
in conto del versamento,

Pitl chiaramente, ove ricorra un rapparto di‘tonto comrente bancario con scoperno, in assenza
di affidamento o affidato (in tal case)oltre § limiti dél concesso fida), i versamenti cseguiti in
costanza di un passivo si traducono in rimesse solutbrie. Diversamente ¢i troveremo innanzi a delle
rimesse di ripristino.

Considerato che il diritto di r:ipelizinne d'indebitd ex art. 2033 pud essere fatto valere a
decorrere dal giomo dell'effettivo pagamento, in tluanm:ﬂe:num indebito, e alla luce dell'art. 2697/2
e.c. in matena di incombenze probatone per chi eccepisea 'estinzione del diritto, preteso da
controparte, da mito cié ne consegue che, laddove le@venalirimesse sono presuntivamente da
intendersi solutorie per le gid esposte ragioni, nessun incombénte probatorio circa la natura delle
stesse grava sull'istituto di credito, che eccepisca la pl'l!sfi:rizi'nne del diritto alla ripetizione
d'indebito; viceversa in costanza di un conto affidato, n @ssenza di scoperto. le stesse vanno
presuntivamente considerate ripristinatorie, per cui grava sull'mtﬂum di credito, che cecepisca la
prescnzione del citato dintto, fomire prova che sia statd)ampotatogun pagamento ad opera
dell'affidatario, cioé una rimessa solutoria .

A questo punto occorre evidenzare che [stituto di credito convenuto n::muptscc ex art. 2935
c.c. lintervenuta prescrizione della intentata azione di ripetizione di ‘indebife” per tutte le rimesse
solutorie E:sr:guute da controparte pnma del 18.06.2000, data della prima €ontestaZione scritta mossa
da parte attrice su presunti pagamenti non dovuti ed annotati in conto corrente,

Parte attrice reputa di aver operato sin dal 1988 {anno di apertura del o/c) suuf affidamento
bancario regolato in c/c. Viceversa controparte sostiene, producendo i relativi risgontri contrattuali
in via documentale, che un rapporio di apertura di credito si sia instaurato tr@ le parfi solo a
decorrere dal 2004 {in tal senso i doc, | e 2 del fasc BS2 ex art. 969-bis c.p.c.). ‘

Circa la natura affidata o meno del ¢fc, il CTU riferisce di trovars: innanzi ad un conto
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affidato e con soli versamenti ripristinatori della provvista sia in considerazione del saldo a debito
di significativo ammontare nel periodo preso in esame e sia per I'assenza di elementi idonei ad
individuare la natura solutoria dei versamenti operati dal correntista rispetto ai livelli di affidamento
mutuati (1 veda pag, 17 dell'elaborato peritale in atti),

La refazione peritale e unitamente ad essa la documentazione di parte forniscono margini
ﬁgnll’ﬁmtwl per poter affermare che sussiste un'ampia e concreta prova dell'esistenza di un
affidamento sul c/c de quo per lintera durata dell'intercorso rapporto giur. Un significativo indizio
chie. sin/dall'inizie del rapporto di conto corrente, o megim a decorrere dal 1990 (non vi sono estratti
conto prima di quella data), fosse stato concesso nei fatti all'attrice un fido & dato dai consistenti
numeri@ebitori@ia a partire dal 01/01/1990 ¢ soprattutto dalla stabiliti dell'esposizione che nel
penodoeompreso tra il 1990 ed il 2004 {anno in cui le parti hanno formalizzato per iseritto il primo
rapporta di apertura di credito) non & mai stato inferiore agli € 74.000/00 ed ¢ oscillato
tendenzialmentedra 1 100.000/00 ¢ i 150.000/00 euro circa, In questo periodo di tempo, comunque,
non & stato ivdivid@ato alcun galdo creditore (o in avere per la societd comrentista) e non sono
documentate istaf@e di rientrd trasmesse dall'istituto di credito, diffide da ulteriori atti dispositivi sul
¢/c o segnalaziond di sofferenze alla Centrale Rischi. Durata, stabiliti ed | importanza dell'esposizione
debitoria inducono ¢ad cselindere che si possa parlare di mera tolleranza. Peraltro, occorre
considerare che la stessd’bancasha qualificato il /e nr. 40613/67 come “affidato™ {in tal senso si
veda il doc. | in atti di parte@tirice).

Ulteriormente, va seg:'nala.ta Tapplicazione di una c.m.s. gia negh anni 1992 ¢ 1993, nonché
negli anni 2001 e 2002 (si veda l'all. 6 della relazione peritale), la cui misura in percentuale risulta
documentata nei fogli informativi trasmessi allasocicti attorea negli 1994, 1995 e 1996 (si richiama
il doc. 6 in atti di parte convenuta). Cési come costituisce significativo indizio di un affidamento di
fatto I'applicazione del tasso debitord per scopertd di conto ad un tasso medio variabile negli anni
tra 1990 ed il 2004 tra il 13 e I'8% (si Rchiamal'all. 6 d-:l]a relazione peritale).

La stessa giurisprudenza di E:gittimlti Im_fﬂl volte affermato, che s¢ € pur vero che non vi &
un‘apertura di credito in assenza dell'obbligeddella bdfiea di mantenere una disponibilita di cassa a
favore del cliente, ossia di eseguire operazioni syeonto a debito, pur tuttavia tale obbligo pud essere
dimostrato, non solo tramite documento costinutivo, mad@nche in via indiziaria attraverso il ricorso
alle prove indirette {quali e/e, riassunti scalari, report di Céntrale rischi, etc) atte a desumere in
modo univoco il riconoscimento ad opera della banca delifavveniita concessione di fido. In tal senso
la giurisprudenza di legintimitd ( Cass. civ. sent, nr. 2015 dell'LL.03.92; Cass. civ. sent. nr. 3842 del
23.04. 1996) sosticne quanto segue: “J/f L‘dﬂ!ﬂﬂt‘!ﬂmfﬂ'!ﬂ della 'ﬁ'ﬂ'ﬂfﬂ. consistenie nel pagamenm i
assegni emessi dal cliente senza copertura, pud essere valorizzata in pelazione alle circostanze del
caso concreto (quali la durata del comportamento stesso e lentitd delle somme pagaie), per
ravvisare la facita conclusione df un conirafio di apertura dbcredito, trattandosi di rapporto non
sogeerio alla forma soritia ™.

Per quanto questa giurisprudenza si sia in prevalenza fonmata su fatfispecic anteriori
all'entrata in vigore della L. 154/92 e del T.U. Bancario, in assenza di anere didorma ad substantiam
per i contralti bancari tutti, risulta tuttavia ad oggi applicabile ¢ ¢id nonosténic sid prevista la forma
scritta ad substantiam ex art. 117/3 T.U. per la conclusione di contratti bancari @ schbene 'art, 2725
c.c. escluda, per i contratti per i quali sia richicsta tale forma a pena di nullitd, la.provadegli stessi
tramite documenti di natura ricognitiva o confessoria successivi alla conclusione. delycontratio
{Cass. civ. sent. nr. 5148 del 07.10.1982; Cass. sent. nr. 10163 del 09.05.2011; Ca#s. civ. $ent. nr.
4071 del 19.02.2008). In effetti non sussiste a carico del cliente alcuna preclusigne, né stl piano
della validita, né su quello della prova. Circa il profilo della validita, la nullith del contratfo bancaric
amorfo & nullith ¢d unilaterale e solo ed esclusivamente in vantaggio del cliente puo essere fatta
valere ex art. 1272 T.U. bancario. Ove il cliente chieda, pertanto, l'esecuzione del contratto
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bancario amorfo o non ne eccepisca la nullita ex art. 117 T.U. {come nella vicenda de qua, ove si
sostiene solo la nullita di singole clausale), 1l gindice non pud conseguentemente rilevare d'ufficio
la nullitd (cio in deroga al dettato di cun all'art. 1421 c.c. sulla nullith contrattuale ed in forza dell'an.
127/2 T.L.) e al contempo sul piano probatorio non pud limitarlo ex art. 2725 c.c. nei mezzi di
provagin qeanto il limite probatorio ivi previsto riguarda solo i contratti formali,

Alla luge di quanto sopra detto, ai fini della prova indiretta della concessione dell'affidamento
m c/'c valgono lg seguenti circestanze, gia in parte esaminate: a) la stabilitd e non occasionalita
dellesposiziong a debito (plunennale); b) l'entitd del saldo debitore per svariati anni superiore a
centumilg. ‘euro: c) l'assenza di tracce sensinli di un rentro del cliente, quanto putiosto un
mcremento nekfempo delle somme utilizzate € non semplicemente in forza della lievitazione delle
competenze in ragione della loro capitalizzazione in conto; d) lapphcazmne della commissione di
massimo segpertodn talum anm (dal 1992 al 1993; dal 2001 al 2003, cosi come net mesi del 2004,
che precedong la fopmalizzazione del contratto di apertura di credito in data 27.10.2004, il o
come da all. 6 della relazioncperitale); c) I'applicazione, nel periodo compreso tra il 1992 ed 1996
al ele delle condizioni ecomomiche (misura dei tassi d'interesse ¢ ¢.m.s.) come previste nei fogli
informativi (come dade. 6 it di parte convenuta); f) la stessa misura della accordato che varia
tra | centomila e i centocingiantamila euro negli anni che vanno tra il 1996 ed il 2003, segnalato nei
reportes della Centrale/Rischi‘comi “rischio a revoca”, cioé con facoltd dell'istituto di credito di
recedere dal concesso fido @anche i assenza di giusta causa (come dai report della centrale nischi
doc. 14 in atti di parte attrice).

Ritenuta a questo punto pacificamente provata, sia pure ex art. 2729 c.c., l'esistenza, almena
sin dal 1990, di un apertura di creditodegolatain cfc in assenza di forma scritta, tutte le rimesse
operate sul conto dalla societh cOrrentista vanno, come da consolidata e gid accennata
giurisprudenza di legittimita, qualificate presuntivamente come ripristinatorie, salvo diversa prova
dell'esistenza di un limite all'ammontage del fido, oltrgpil quale tutte lo successive rimesse vanno
considerate come solutorie. L'onere préb@torio sul punto, stante guanto gia detto, imcombe
sull'Istituto di eredito, che ha mosso l'eceeziongdi prescrizione sul diritto di ripetizione vantato da
controparte su tutti i presunti pagamenti indebiti eseguiti fino all'anng 2000, Riassumendo, una
volta raggiunta la prova dell'esistenza di un limite al concesso fido di fatto, wtte le rimesse o
annotazioni di versamenti finalizzati a coprire I'extra-fide’ verranno considerati sostanzialmente dei
pagamenti. Tale conclusione & perfettamente confofme ad yina corretta esegesi della massima delia
S.C. (Cass. civ, sent. nr. 4518/14) come di seguito ripodiata con fiferimentoe ad una contratto tipico
di apertura di credito su cfc; “Deve asservars! al Flguardodhe | versamenti eseguiti s conto
corvente, in corso di rapporto hanno normalmente funzige rippistinatoria deila prowista e non
determinano wno spostamento pairimoniale dal solvens all'accipiens, Tale funzione corrvisponde
alle schema causale tipice del contratio. Una diversa finaliczazione dei singoli versamenti deve
essere in concreto provalg da parte di chi intende far n'e‘mrreﬁ' la prescrizione dalle singole
annotazioni delle posle relative agli interessi passivi anatecistici”. Nélla vicenda de qua stituto di
credite non ha, perd, in alcun modo fomito prova dell'csistenza di un massimale ab concesso fido,
sostenendo invece che fino al 2004 (anno nel quale ¢ documentata 13 m]usiunn'ﬂi un'apertura di
credito, come da doc | in atti di parte convenuta) nessun affidamento siadinfercorso tra le parti.
Ultériormente, stando ai reportes della Centrale rischi {doc. 14 in atti’di pasfe attrice), sembra
potersi desumere fondatamente che tale limite possa essere state concordato odollerato. dalla stessa
banca convenuta in un range compreso tra i centoseimila ed i centocinguantaquasfremila euro circa,
negli anni che vanno dal 1995 agli inizi del 1999, ¢ tra i novaniasetfemila cd
centocinguantaquatiromila euro circa, negli anni che vanno dal 2000 fino ad ﬁgus;p'ﬂci 2004 (doc.
14 in atti di parte atirice). Poiché, proprio con riferimento agli anni compresi tra il'1995 ed ¥l 2000,
la relazione peritale documenta un utilizzo medio delle somme accordate o conesse in fido
infertore a1 limiti sopra nferiti e, unitamente a cid, anche l'assenza di cm.s. (commissioni di
massimo scoperto) a carico della societa attorea: da cid si pud, pertanto, ragionevolmente desumere
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in maniera precisa, grave € concordata ex art. 2729 c.c. che, a fronte dei presunti massimali di fido,
negli tra il 1993 ed il 2000 non si sia verificata una situazione finanziaria di extra-fido.

In assenza di prova del limite del fido fino al 1994 ¢ nitenendo presuntivamente ¢
ragionevalmente provata l'assenza di un extrafido per il restante peniodo fino a tutto 'anne 2000, da
cio s& ne deduce che tutte le rimesse confluite nel c/c 40613/67 fino allo stesso anno (2000) non
PossN0 gualificarsi come solutorie o meglio non possono equipararsi a dei pagamenti €, pertanto,
debba Ssere rigettata l'eccezione di preserizions, sollevata dalla Banca circa il diritto di ripetizione
vantatoda cofil®parte ex art. 2033 c.c.

CGAPITALIZZAZIONE TRIMESTRALE DEGLI INTERESS] DEBITORI

Condividendadle conclusioni sul punto dell'elaborato  pentale, va considerata certa
dall'accensiomedel c/'c de quo fino al 30.06.2000 fa non spettanza della capitalizzazione trimestrale
o comungue nnualé degli intgressi debitori {(quelli in favore della banca), stante il divieto ex art.
1283 c.c come dd esegesi caffante della giurisprudenza di legittimitd (non in ultimo Cass. civ,, S.U.,
sent, nr. 24418 deli02.122010),

Per quanto congéme iloperiodo successivo, sebbene risultino in forma documentale |le
condizioni contraftuall della capitalizzazi tri & i s5i_debitonn (51 osservi il
contratto di cfc 40613/67 \glausolad6, doc. | di parte ricorrente; nonché i contratti di apertura di
eredito, doce. nr. 1 e 2 in athi difparte convenuta, con previsione in entrambi della capitalizzazione
trimestrale in Dare/Avere), occorre distinguere il periodo di previsione negoziale fino al secondo
trimestee del 2004 (non ricorrendo sul pulte cantestazione alcuna delle parti), da quello successivo
e coincidente con la stipula det sopramenzionati contratti di apertura di credito (doce. 1 e 2 in atti
di parte convenuta).

In riferimento al periodo successive al 30.06:2000 e fino al secondo trimestre del 2004, la
nullith delle clausole di capitalizzazione deglidinteressi contenute nei contratti bancari stipulati
prima del 22/4/ 2000 per violazione di pormé fmperative (art. 1418 comma | e art. 1283 c.c.) non
pud csserc sanata in forza della disposiziong(transitoris di cui all'art. 7 della delibera CICR
9/2/2000 - che consentiva la produzione di interessi sugli interessi con 1'osservanza della stessa
periodiciti a partire dal 01 luglio 2000 anche per | Contratti gid in corso a condizione che la clausola
fosse approvata per iscritto dal cliente se pegpiorativa del rapperto; cio sia perché 1'interpretazione
sul punto offerta dalla maggioritaria giurisprudenza di memto ne afferma la sua avvenuta
abrogazione sull’assunto che, in seguito alla sentenza n@@25/2000 della Corte Costituzionale,
essendo venuto meno 'art 25 comma 3 del D.Lgs 342/1999 che era il fondamento legittimante del
predetto arl. 7, tale disposizione, quale atto di normazione Secondaria attuative di una normma non
piil esistente stante la sua incostituzionalitd, ha perso ogni, validiti ed efficacia (in tal senso
Tribunale di Mondovi 17.2.2009; Tribunale Benevento 18.2.2008 q, 2523 Tribunale di Verbania
Serione distaccata di Domodossola sent. n. 17/2009; Tribunale di Tﬂﬁn:ﬂ 5.10.2007); ed in ogni
caso, ove per ipotesi scolastica si facesse applicazione della stessa morma, non @ sottaciuto che a
mente del comma 3° della medesima «MNel caso in cui le nuove condi@ioni centrattuali comporting
un peggioramento defle condizioni precedentemente applicate, esse deveno cs&n:rt approvate dalla
clientelan, mentre, nella vicenda de qua, non risulta in alcun modo che 14 Banca abbia fatto
soltoscrivere la nuova condizione (peggorativa) alla societa attorea (& 'Lmiuﬁl_:rm-mmamque che la
“nuova condizionc™ di anatocismo sia peggiorativa, in particolare rispefto ad umansituazione
precedente in cui parle attrice non era tenuta 8 corrispondere aleun interesse suglidnteressi passivi,
stante la illegittimita e nullitd degli addebiti in punto anatocismo praticati in forza di unadelausola
negoziale nulla perché in contrasto con l'art, 1283 c.c.), né comungue vi € riscontro aleund che entro
il 30122000 (termine previsto dall'art. 7 della predetta delibéra) sia interveénuta una semphee
informativa delle nuove condizioni tramite la trasmissione degli estralti conto. Conseguentemente
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nessuna capitalizrzazione trimestrale o anmeale degli interessi passivi (quelli a carico del debitore) ¢
possibile fino al secondo trimestre del 2004, vigendo anche per questo arco temporale i1 divieto di
anatocismo ex art, 1283 c.c. e, quindi, dovendosi procedere alla capitalizzazione semplice,

Vigeversa nulla contrasta con la previsione negoziale della capitalizzazione trimestrale degli
intereggi in favore della banca, nei termini sottoscritti dalle parti nei contratti di apertura di credito
del 07.09.2004 e del 31.05.2005 (docc. | e 2 in atti di parte convenuta). Si reputa a tal proposito
chiarire ghe la previsione negoziale de quo prevede in favore del cliente la stessa periodiciti nel
conteggio deglianteressi sia debitori che creditori cosi come espressamente prevista dall'art. 120 del
T.U. bancagi@, comma 2. Trattasi di norma di rango primario, evidentemente in deroga dell'art. 1283
c.c., che consenté l'anatocismo nei limiti e secondo le modalitd prmrlsu. dalla fonte secondaria
autorizzata (déliberazione del CICR — art. 2) e alla condizione di pari periodicitd nel caleolo degli
interessi debitori e creditori.

Ulteniormentena deroga al precetto di cui all'art. 1283, cosi da far cadere il divieto di
anatocismo ivi plevisto in @ssenza di determinate condizioni di legge, si configura comungue
laddove ricorra uma previsions niegoziale conforme agli usi contrari. Tali usi per giurisprudenza
costante (Cass, Sez, Unile sedit. o, Elﬂ‘ili."ﬂﬂ sono non 1 meri usi negoziali di cui afl’art, 1340 c.c.,
ma esclusivamente | ver € propri "usi normativi®, di cui agli artt, 1 ¢ 8 disp. prel. cod. civ.,
consistenti nella ripetizione generale, umfnrme costante e pubblica di un determinato
comportamento (usus), acéompagnato dalla convinzione che si tratta di comportamenio (non
dipendente da un mero arbitrio seggettivo) giuridicamente obbligaterio, in quanto conforme a una
norma che gia esiste o che si ritiene debba far parte dell'ordinamento giuridico {epinio juris ac
necessitatis). Stante I'art. 2 della deliberasdelCIRC del 09.02.2000 e comunque a decorrere dal
terzo trimestre del 2004, si reputa chefiella vicenda de qua, attraverso la negoziazione scritta della
sopraddetta capitalizzazione (si richiamano i doce, | e 2 in atti di parte ::-um-l:nuta]l, sid insorto nel
debitore correntista un atteggiamente, psicelogico, fondato sulla convinzione di osservare un
precetto giurdico in essere ¢ non una semplice impnslzi-une negoziale dell'istituto di credito. In tale
spontanca adesione a un precetto giuridico, indeui sostanzialmente consiste l'opinio juris ac
necessitatis, si creano le condizioni di legge per cstendere ['istituto dell'anatocismeo, anche al di fuori
delle ipotesi di cui all'art. 1283 c.c.

Successivamente, in forza della legge di stabPi@finanzidria per il 2014 (L. 27.12.2013 nr. 147
art. 1, commi 629 e T49) e della conseguente wovelld all't. 120/2 del TUB ritenuta dalla
giurisprudenza di merito (ordinanze dei Tribunali di Cuneo 29.06,2015, Biella 07.07.2015 ¢ Milano
01.07.2015, nonché conforme Relazione del 10.02.2014 del]aﬂ_ssa L. Cosentini, Presidente VI sez.
Trib. di Milano) immediatamente applicabile alle clausdle vigefiti anche in attesa della prevista
delibera del CICR, si ritiene doversi non pil applicare & decorrere dal 01.01.2014 alcuna
capitalizzazione degli interessi, che cosi andranno aggiunti al capitale senza polerne produrre di
ulteriori.

Da quanto fin qui esposto s¢ ne pud pacificamente dedurre chg oceorre depiirare il cic degli
addebiti denivanti dall'illegitiima applicazione di interessi su base wWimestrale dal 1990 fino al
secondo trimestre del Eﬂﬂ# nonché guelli ulteriori applicati a decorrerc_ dal 01 01.2014 ¢ non pid
ritenuti legittimi per effetto della predetta novella.

Con riferimento ai tassi crediton {quclll da applicare in caso di saldo attivomael cich,
richiamando integralmente le stessc ragioni gia ampiamente espresse a proposito déi tassi passivi,
va operata la sola capitalizzazione semplice fino al secondo trimestre del 2004, mepire la
capitalizzazione trimestrale diviene operativa in forza della previsione negoziale (doe.dde 2 in au
di parte convenuta) solo a decorrere dal terzo trimestre del 2004 fino al 31.12.2013 ¢ cio in virti del
novellato art. 120/2 TUB, per effetto del quale torna ad applicarsi, per le ragioni gia esposte, la
capitalizzazione semplice di detti interessi. Tuttavia, alla luce della documentazione prodotta ¢
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comungue all'esito delle depositate relazioni peritali (sia in sede di ATP, quanto nel successivo
giudizie di merita), nessun tasso creditore nsulta matrato nel corso del rapporto di ¢/c ancora in
corso e, quindi, ad oggi nulla spetta a parte attrice per tale voce, Ulteriormente tale convincimento
trova ragionevole motivazione nelle seguenti circostanze: 1) la stessa domanda attorea risulta
genericagy) nessuna osservazione in merito € stata avanzata dal CTP di parte attrice in sede di
esame dellekelazioni peritali; 3) la stessa relazione tecnica, di cui al doc. 10 in ami di parte anrice,
non degumenta spettanze a titolo di interessi creditori in favore del proprio cliente.

In forzabdelle fin qui T&ggmnt: cunclmmnm che divergono in parte da quelle racchiuse nella
dﬂpﬁﬂltﬂlﬂ felagione peritale, si impone un‘operazione di riconteggio degli interessi indebiti

corrispasti alla banca in forza della capitalizzazione trimestrale operata fino al secondo trimestre del
2004, nonchéa decorrere dal 01.01.2014.,

ADDEBRLIFIIN C/C PER CMS e SPESE CONTO

In mento alle attorge dﬂgha.nze circa la determinazione e l'applicazione della clausola di
applicazione del CMS, @en vi & dubbio che il relativo contratto di conto corrente allegato agli atti
di causa ¢ debitaménte somtescritio dal correnfista (doc. | in atti di parte attrice) preveda alla
clausola 16 una generigd’applicazioni di commissioni da liquidarsi unitamente agli interessi. Anche
nei fogli informativi, trasmess) dalllstituto di credito (doc. 6 in atti di parte convenuta) sia pure
limitatamente ad alcune annualitd eomprese tra il 1994 ed i1 1996, risulta stabilita la misura della
commissione di massimo Seapefio, senza perd indicare né la base di caleolo, né la periodiciti
dell'addebito,

Brevemente richiamandosi  allafmassima di Cassazione (sent. nr. 860/06 ove la commissione
di massimo scoperto viene definita come “la remunerazione accordata alla banca per la messa a
dj.spasr;imm dei jondi a favore del correntista indipendentemente dall'effettivo prelevamento della
somma’) e alla giurisprudenza ¢ alla dowring maggioritaria sulla nullitd defle relative clausole in
quanto prive di causa, occorre precisare che l'onére di determinatezza della previsione contrattuale
della e.m.s. deve essere valutato con parm:lﬂarc rfigore, dovendosi esigere, non solo una sua
definizione contrattuale, ma anche una specificd indicazione di tutti gli clementi che concorrono a
determinaria (p:-';r{:mmalc: base di calcolo, criteri e per‘lndimta di addebita), in assenza dei qualt non
PUd NEMMEno ravvisarsi un vero € proprie amnrﬂ;} delle pami su tale pattuizione accessona, cosi
come non §i pud ritenere che il cliente abbia potuto presfare uniconsenso cnnsap-:m]:. rendendosi
conta dell'effettivo contenuto giuridico della clausold ¢, soprattutto, del suo "pese™ economico; in
mancanza di cid I'addebito delle e.m.s. si traduce in un 1rnpwﬂnnﬁ unilaterale della banca che non
trova legittimazione in una valida pattuizione consensuale. Tutt requisiti, quelli prima esposti. di
cui paric convenuta, sulla quale incombe l'onere probatorio ex art. 2697/1 c.c., non ha fomito
riscontra aleuno né in relazione al rapporto di cfc, né con riferimenta_ai successivi contratti di
apertura di eredito stipulati negli annd 2004 & 2005, Dai document in ,Ltl’[ edin pa.ruc::rLar modo dal
contratto di c/c bancario nr. 40613/67 (doc. | in atti di parte atfrice) non € prevista s€ non una
generica applicazione di commissioni alla clausola 16 dello stesso. B solo con ifggli informativi a
decorrere dal 1993 fino al 1996, che ivi viene comunicata la misura délla commissione di massimo
scoperto (0.50%) in assenza di quei requisiti gid indicati atti a paranfipg/la deiérminatezza c/o la
determinabilitd della prestazione ex am. 1346 c.c. In relazione, poi, ai fornudlari dei contratti di
apertura di credito de quibus (doce. 1 e 2 in atti di parte convenuta) si nfersce dispercentuali per
caleolare la e.m.s., talvolta anche in musura variabile (dallo 0 allo ©0,75%, prevedendo. anche il
0,25% come da doc. 2 in atti di parte convenuta), senza per questo prevedere le m;u&'u]im di calcolo
della commissione ed in parucl:rlarc senza individuare né la base di calcolo, pé la periodicita
dell'addebito, Da cio 51 pue pacificamente dedurre la nullita ex arit. 1413 ¢ 1346 c.c. della
previsione negoziale de qua e cioé per indeterminatezza dell'oggetlo, per cui le somme corrisposte
dallattrice a tale titolo durante il rapporio de quo sono di conseguenza prive di causa e, quindi,
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costituiscono indebito oggettivo ex art. 2033 c.c,, nella specifica ipotesi di “conditio ob finitam
causam”.

Allo stesso modo, richiamando le ragioni di cui sopra ed in particolare constatata nel
contratte divc/c 'assenza delle clausole di previsione di ulteriori spese a carico del correntista (spese
per operazione, per chiusura conto, spese di tenuta conto), anche quanto comisposto a tale titolo fine
al secondo timestre del 2004 ¢ da intendersi indebito oggettivo ex art, 2033 c.c. Viceversa,
rispondano ai_requisiti di determinatezza ¢/o determinabilita della prestazione ex art. 1346 c.c. e,
pertantd, sono da ritenersi valide le clavsole, contenute negli stipulati contratti di apertura di credito,
sulle comimssioni di gestione del fido.

Tali congliisioni, che solo in parte accolgono quelle di cui alla relazione peritale depositata,
impongono‘da un late di espungere le e.m.s. dal saldo di c/c per l'intera durata del rapporto
contrattuala di fidede dall'aliro di imborsare al correntista le restanti competenze elo spese di tenuta
conto de quibus fino alSegondo trimestre del 2004, laddove corrisposte.

ADDEBITLIN C/CPER INTERESSI ULTRALEGALI

Occorre innanzituttod@are atto che nel corso del rapporto non emergono sforamenti del tasso
soglia, che possono aver data’lroge all'addebito di interessi usurari. Tale premessa trova pacifica
conferma nella relazione péritale depositata in sede di ATP, nonché in quella pill recente svolta in
sede di aggiornamento dei dati. Peraliro, anche la stessa relazione di parte attrice, allegata al ricorso
introduttivo dell' ATP (doc. 4 iWatti di parte ricorrente), esclude uno sforamento delle soglie usurarie
fino a tutto il 2008. Soltanto in riferimentesad un breve periodo, compreso tra 1.01.2009 ed il
30.06.2012, la relazione depositata in cdrso di causa segnala uno sforamento del tasso soglia per un
importo pari ad €, 9933, giustificata’'da una metadologia di calcolo conforme al rigoroso dettato
defla L. 108/96 (in materia di oneri da computarc per la determinazione del TEG), peraltro ribadita
dalla giurisprudenza di Ieglmrmtil (Cass, pen_sent. 12020 del 26.03.2010; Cass. pen. sent. nr. 262
del 19.02.2010) ¢ dalle pid recenti istruzioni fﬁgt.‘-dﬂ 2009 della Banca d'Ttalia. Allo stesso modo
anche per 1 conti teenici denominati salvo buondine 13 ¢ 14 Ia relazione peritale del 2011 esclude lo
sforamento del tasso soglia. Ovviamente, poiehé sitrattadi conti i cui saldi sono stati girati sul c/c
nr. 40613/67, non sono state compiute rilevazioni successive alla loro estinzione.

In tema di interessi ultralegali, preme innanzitutto chiaree la posizione nel corso degli anni
espressa dalla giurisprudenza di legittimitd, la quale@sclude che possa essere vincolante per il
debitore correntista una determinazione convenzionale dei doyuti interessi per “relationem™ (cioé
con riferimento ai cosiddetti “usi di piazza™). In tal sens@ S richiama la pronuncia della Corte
Suprema nr. 4490002, il cui tenore &; “In tema di contratti bangari, nel regime anteriore alla entrata
in vigore della discipling dettata dalla legge sulla rasparenza bancaria 17 febbraio 1992, n. 154,
poi trasfusa nel testo unico | settembre 1993, n. 385, la claysolaghe, perﬁgpanm_.mm di interessi

devuli dalla elientela in misura superiore a quella legale, si limiti a ﬂu@mﬂmm afle condizioni
praticate usualmente dalle azien ifo sulla piarza, é priva del eadatiere deglla sufficiente

univocitd, € non puc guindi giustificare la pretesa della baneca al pagamenta didnteressi in misura

superiore a quella legale; ne' rileva la presenza di accord! di cartello imterbafieari @ivetti a fissare {
iassi di interesse attivi e passivi in modo vincolante in ambite nazionale Satteso éhe tali accordi, se
garantiscono ['ebiettivita del criterio di determinazione del tasse di interesfe. debbono tuttavia
ritenersi nulli in applicazione dell'art. 2 della legge 10 ottobre 1990, n, 287 < applicabile nei
confronti delle aziende ed istingi di credite at sensi del successivo art. 20 -, che vieté fe lese ira
imprese che abbiane per oggetto o per effetto di impedire, restringere o jalfare in r:tnnrem
consistente fa concorrenza all'interno del mercato nazionale o in wha swa parte vilevante”. Tale
posizione & slala recepita dallo stesso legislatore in forza dell'am. 117/ del T.U. Bancaric con
riferimento ai rapporti contrattuali successivi allentrata in vigore della predetta legge sulla
trasparenza bancaria.
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Quelle di parte attrice, circa 1 presunti interessi ultra-legali corrisposti, sono doghanze che
traggono spunto da quelle clausole, contenute nel rapporto di efe nr. 40613 ancara in corso, ma in
contrasto con gli artt. 117/6 e 118/1 del T.U. bancario. Sostiene, infatti, la stessa che gli interessi (in
misura superiore al tasso legale tempo per tempo vigente), corrisposti in forza di una clausola nulla
ex art, 1178 del T.U. ¢ per effetto di variazioni da ritenersi inefficaci ex art. 118/3 dello stesso testo
unico, costitiscano delle prestazioni imposte in violazione degli ant. 1346 (in tema di
determinabilitd dell'oggetto), con conseguente nullitd ex art, 1418 c.c., nonché dell'art. 1284 c.c. in
tema di determinazione per iscritto del tasso d'interesse. Certamente le lagnanze di parte attrice sono
fondate perfutte il periodo del rapporto di efe che va dal 1990 fino al secondo trimestre del 2004 |
Non vi@dubbioginfatti, che per tutto quel periodo la misura degli interessi corrisposti superi il tasso
legale tempafper tempo vigente, come risulta dagli allegati alle depositate perizie (si richiama la
voce “diffl™ di cui allfAll, 12 all'ATP ¢ all’All 7 alla relazione peritale) ¢ come anche ammesso dalla
banca stessawnei‘propri atti, Perché, perd, la misura di tale prestazione possa ritenersi legitiima
oceorre che 885a siésea Sia fissata nel contratto per iscritto o in alternativa che possa ricavarsi
attraverso un righiamo serifo a criteri prestabiliti e ad elementi estrinseci, obbiettivamente
individuabili, che consefitano la eoncreta determinazione del tasso convenzi . come anche da
insegnamento della Cass. cive, sent. nr. 11466 del 08.05.2008 (allo stesso modo Cass. 18 maggio
1996, n. 4603, 11 novenbre |98 n. 11042, 8 maggio 1998, n, 4696, 13 giugno 1998, n. 6247; 19
luglio 2000, n. 9465), Vicedersa la glausola contratiuale del ele de quo (si richiama l'art. 15/6 del
doc. 1 in atti di parte attrige), ma Lo stesso dicasi per i@ conti teenici sbf 13 e 14 (tanto pit che in
relazione a tali conti correnii aon vi sono richiami documentali ad un tasso convenzionale), non
risponde a nessuna delle prescnizioni giunsprudenziali prima accennate e, pertanto, ¢ da ntenersi
pacificamente provata la violazione dellfart. 1284 c.c. con la conseguente nullith della clausola
stessa ex art. 1418 c.c. Né, peraltro, puﬁrumem Tesposizione di semplici fngh informativi {peraltro
provato solo in riferimento agli anni/dal 1993 al 1996 2 all'anno 2000), nei locali sia pure pubblic:
delle filiali. una modalita di informaziong atta a pu-stcriﬂri a conferire alla clausola stessa
guell'efficacia, che ex art. 1341/1 c.c.'si.rcputa mancare g3 al momento della sottoscrizione del
contratto, non sussistendo 11 reguisito della copgscenza o della conoscibilitd delle condizioni ivi
contenute.  Allo stesso modo il tasso ultrad@gale nomypud trovare applicazione in forza di altra
clausola, che autorizzi la banca ad avvalersi dello jus vasiandi, stante la carenza di un giustificato
motivo, cosi come richiesto dall'art. 118/1 del T.U. Badeario e di cui l'istituto di credito non ha
fornito alcuna prova, Per quanto concerne, invébttil periodo a decorrere dal terzo tnimestre del
2004, il tasso ultra-legale risulta documentalmente dimostrate come da contratti di aperfura di
credito (doce, | e 2 in athi di parte convenuta), stipulafi nispettivamente nel Settembre del 2004 e nel
Maggio del 2005, e pertanto in alcun modo pud eonfigurarsi una indeterminatezza o
indeterminabilitd ex art. 1346 c.c. di tale voce.

Stante la conclusione di cui sopra circa la nullita del lagso ultra-legale applicato ed in
considerazione del fatto che le clausole difformi dalle norme 'ﬁﬁpuqﬂw sanno da queste stesse
sostituite ex art, 1419 c.c., a decorrere dal 1990 ¢ fine al secondo/rimestre del 2004 il saldo di e/e
andri calcolato apphicando il tasso legale ex ant. 1284 fino al 08, 07 zm cul_seguira per effetto
dell'entrata di vigore della L. 154/92 il eriterio di cuwi all'art. 117/7 &nlﬂiguq AB5/93, cioé secondo
il cosiddetto “tasso bot”. Conscguentemente appare corretto il metododi calcolo, adottato nelle
relazion peritale depositata del 2014, per cui gh interessi sono stati apphcah nélla misura del tasso
legale ex art. 1284 c.c. fino al 08.07.1992 e successivamente secondo il tag§o sostititivo indicato
dall’art. 117 comma 7 lettera a} applicato nella misura nominale minima dei Bot per le gperazioni in
favore della Banca e nella misura nominale massima dei Bot per le operazioni a favore del cliente
m ragioné della natura eminentemente sanzionatoria, a carico della Banca, della nomma medésima.

NULLITA' DEL MUTUOQ CHIROGRAFARIO
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Parte attrice, altresi, lamenta la nullith ex art. 1418 ¢.c. dell'intercorso contratto di mutuo nr.
02/21/92586 per carenza o illiceita della causa, nonché l'annullabilitd del negozio de quo ex art.
1438 ¢.c., cio¢ per minaccia di far valere un diritto. In particolare parte attrice individua la carenza
di cansa nella circostanza che il contratto di mutuo de quo non abbia fornito alcuna disponibilith
patrimeniale al mutuatario, in quanto l'importo erogato & stato destinato a npmna.m la preesﬂtenle
esposizione &chtmﬂa dello stesso verso il mutuante, L'illiceitd della stessa & sostenuta in
considerazione del fatto che detto contratto sia stato stipulato per azzerare i) saldo debitore,
Cﬁmnque 1 Banca avrebbe revocato l'affidamento e in cid sta la minaceia di far valere un diritto
ove la sagietd atforea non avesse acconsentito all'operazione del mutuo.

Richiamandosi alla gurisprudenza di merito sul punto, laddove il contratto di mutuo venga
stipulato al fine difipianare un saldo debitorio di ofe, tra i due n-zgnz't deve ravvisarsi un rapporio
giur. di collegamento negeziale. Per effetto di tale collegamento le sorti del contratto di mutuo sono
strettamente interdipendenti dadquelie del efe, sicehé in presenza di un salde debitorio prodotto
dall'applicazione di clausele nulle o da addebiti comunque illegittimi ¢ ripianato in forza di un
concesss mutuo, ancheguest'ultimo nisentird della nullita, che colpisce il contratto di c/c elo anche
di apertura di credito-tvi regolato {Trib di Brindisi 04.12.2006, Trib. di 5. Maria Capua Vetere sez. |
14.10.2011, Trib di Cuno 05432011, Corte d'Appello Torino sent. nr, 1172/12,. . - fgura giur. del
collegamento tecnico, secande il censolidato orientamento della S.C. ed in forza del quale ¢
possibile procedere alla considerazione unitaria della fartispecie anche ai fini della nullith dell'intero
procedimento negoziale per illigeitd dei motivi o della causa ex artt. 1344 ¢ 1345 c.c., presuppone
due requisiti; 1) qunl]u oggettivo (dato dal nesso teleologico tra | negozi): 2) quello soggettivo
(costituito dal comune inteénto pratico dqﬂl parii, pur se non manifestato in forma espressa, di volere
non solo leffetto tipico dei singoli negozi in concréto posti in essere, ma anche il collegamento ed 1l
coordinamento tra di essi per la realizzazionedi un fine ulteriore).

Circa la vicenda de qua, non vi &'dubbio che tra l'acceso ofe nr. 40613/67 ¢ l'intercorso
contratto di mutuo ricorra la figura giur. del collégamento negoziale, ricorrendo entrambi i richiesti
requisiti. Infatti, ribadendo Iillegittimitd del Saldo a debito di parte attrice per le ragmm sopra
esposte, attraverso |2 documentazione contabile dn attiydog. 4 in awi di parte attrice), emerge in tutta
la sua evidenza il nesso teleologico tra la somma acereditata a seguito dello stipulato mutuo ed
lllegittimo saldo negativo di ¢fe, ovvero quella accreditatamon rappresenta un mero finanziamento,
bensi una modalitd di estinzione di una pregressa pas§ivitd del ofc. Tant'é che a seguito di tale
accredito in o/c, il saldo a debito (€. 50.319/45) viene azzerad. Venendo al requisito soggettivo,
allﬂrquﬂ.ndn il comune intento pratice delle parti non sia mﬂnifesam in forma espressa, come nel
cas0 in esame, lo stesso pud essere desunto da una figura giur. di matrice giurisprudenziale, cioé
dalla prﬁupp-usiziune Tale istituto € configurabile s¢ dal contenuto del contratto risulti che le parti
abbiano inteso concluderlo subordinatamente all'esistenza di una.data situazione di fatto che assurga
a presupposio defla volontd negoziale. la mancanza del quale provoesila, cﬂdu:azlnm: del contratto,
Non vi & dubbio che I'impiego della somma mutuata ad esclusivo sdepo diazgerare ilsaldo negativo
di c/c, unitamente alla circostanza che in tal modo lo stesso nonabbis powdo impicgare tale
disponibiliti finanziaria per altri scopi (in tal senso gli estratti conto depositali rappresentano degli
indizi precisi ¢ concordanti}, rappresenti quella situazione di fatto, dalla quale si pud dedurre
fondatamente la volonta delle parti di creare una provvista di sommednon per scopi di
finanziamento, quanto al fine di di azzerare una pregressa esposizione in c/ggpar all epoca ad €.
50.319/43. Poiché 1l saldo a debito costituisce un indebito oggettivo ex ant. 20337e.&, stante
Faccertata violazione degli artt, 1283,1284 ¢ 1346 c.c., ¢ risulando alresi provaw che la somma
concessa a mutuo era strumentale alla copertura di un illecito saldo debitore in ¢/e, da quaio detto
si pud pacificamente presumersi che il contratto di mutuo debba reputarsi illecito peFessere stalo
stipulato in frode alla legge ex art. 1344 c.c., nei termini chiariti dalla Cass. Civ, sent. o, 13580/04.
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Ne consegue, quindi, la nullitd del contratto di mutuo nr. 02721/92386 ¢ quindi l'obbligo a
carico della Banca di restituire le riscosse rate nella misura non contestata pari ad €. 31.702/00
(trenfunmilasettecentodue/00), oltre agli interessi nella misura legale dal versamento al saldo
effettivo, senza alcuna rivalutazione monetaria, trattandosi obbligazione di valuta (Cass. civ. sent.
nr. 23744 del 10.11.2009). Quanto alla domanda di restituzione avanzata dalla Banca, la stessa non
puo essere accolta in quanto, per le ragioni gid esposte, trattasi di un importo mutuato su di un ¢fc
©on stldo passivo; in concreto l'accredito sul efe dello stesso va qualificato come una mera
‘operazigne contabile, il cui effetto é stato solo quello di abbattere il relativo scoperio che, da come
ampiamente ésposto, si ¢ rivelato insussistente. Ulteriormente, poiché come gia chiarito il ofe de
quo ha seaipre presentato un saldo a debito, tale circostanza dimostra che la somma concessa a
mutuo gon sia mdl stata erogata e da cid si perviene alla conclusione che la pretesa restitutoria della
Banca vada e¥viamente respinta.

GARANZIA FIDEIUSSORIA

Sul tema parte attricesolleva in forza dell'art. 1939 ¢.¢. la questione della liberazione dei due
attuali amministratori_délla societh medesima, quali fideiussori a garanzia dell'assunto mutuo in
favore della sriy Premesso che la circostanza della prestata garanzia fideiussoria ad opera dei
Sigg. s, in qualita di amministratori dell'attorea societd, risulta
documentalmente provata i atti (8i richiama la allegata lettera di cui al doc. 10 in ami diparte
attrice), costituisce logica eonseguenza, € cid a mente dell'art. 1939 c.c. (la fideiussione non & valida
se non & valida l'obbligazione principale), che la gia pmnunciata nullitd dello stipulato mutuo
chirografano si riverbera sulla prestata garanzia di fidejussione. Per mero tuziorismo, anche a voler
tener conte dell'osservazioni di controparte sulla prestazione di tale garanzia sin dai primordi del
rapporto di affidamento o quantomend dal 1990, sireputa corretta l'applicazione dell'art, 1956 c.c. e
per l'effetto la liberazione dei fideiussori per I'phhljgaziune futura. Pin chiaramente cid che si
imputa alia Banca ¢ proprio la mancata richiesta ai due fideiussori di quella speciale autorizzazione
di cui all'art, 1956 c.c., nonché il mancate. impicgo della necessaria diligenza ex antt. 1175 e 1375
c.c. pur nella conoscenza della esposizione debitgria del correntista; trattasi di un onere di diligenza
gualilicato, in considerazione della posizione® dei numérosi strumenti ¢ comungue delle possibilita,
di cui dispone [I'lstitute di credito per poter @ecetare le condizioni patrimoniali della propria
clientela (Cass. sent. 11772, 06.08.2002). Aneor di pill. secondo consolidata giurisprudenza di
legittimita, 1l creditore garantito dal fideiussore noR € cerla‘esonerato dal dovere, stabilito in via
gnerale dagli artt. 1175 e 1373 c.c., di comportarsi con garreiteZga e di eseguire il contratio secondo
bucna fede. Cunseg‘uvantenmnte il creditore, a maggior ragiuna quando si tratti di una banca, non
pué effettuare nuove concessiont di credito, tralasciando ogai pi ai.gnmnmre regola di prudenza ed
omettendo quei controlli ¢ quelle cautele che, in materia di esércizio dell'attiviti creditizia, sono
richiesti al fine di ridurre il rischio dell'insolvenza (Cass. sent. nr. $895del 05.06.2003),

Con specifico riferimento ai rapporti di apertura di creditodn conto corrente, quando si
manifesta un significativo peggioramento delle condizioni patrimoniali del debitore rispetto a quelle
conosciute al momento dell’apertura del rapporo e tali da mettereca repentagliafla solvibilita del
debitore medesimo, la banca ¢reditrice — in conformita ai doveri di éorrertegza ¢ buona fede che
gravano sulla siessa, e che si concretizzano in un dovere di solidarictade salvaguardia dell’altro
contracnte — laddove disponga di strumenti di autotutela che le consentano/di porre termine al
rapporto |rn]:+cd::n-|:l-u ulteriori atti di utilizzazione del credito che aggg‘avmhhuu PMesposizione
delutornia, € tenula ad avvalersene, sc non vuol perdere il beneficio della garanzia (Cassp22 Ottobre
2010 n. 21730; Cass. 6 Dicembre 1994 n, 10448, Cfr. anche Cass. 28 Marzo 4994 n. 3003 in
materia di buona fede). Proprio la giurisprudenza di legittimita (Cass. 22 Ottobre 2010 ne 21730)
suggerisce tra gli strumenti di autotutela guello della sospensione della prestazione ex-allart. 1461
.,

Non vi € dubbio che in riferimento alla vicenda de qua 'Istituto di credito fosse a conoscenza
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della grave siluarzione patrimoniale del societd correntista ed in particolare del significativo
peggioramento delle sue condizioni patrimoniali rispetto a quelle in atto all'apertura del rapporto di
affidamento. Tant'¢ che, sebbene non nsulting mai superati i limiti del concesso fido, gh stipulati
contratti apertura di credito (51 richiamano i doce. | e 2 in atti di parte convenuta), nonché gli stessi
contraftt diymutuo con la societd correntista (si rammenta che il mutuo nr. 02/21/92386 ¢ stato
goncesso alle scopo di azzerare il saldo debitorio di efc all'epoca presente), rappresentanc it
\indizi ‘precisi, gravi ¢ concordanti della conoscenza in capo all'lstinite di credito della difficile
si'luuicw: patrimomiale di tale societd, in quanto appaiono come operazioni finanziarie finalizzate al
npmmentﬂ ‘delle esposizioni debitorie della stessa. Cio nonostante parte convenuta non g1 & 1n
alcun modp avvalsa degli strumenti di autotutela, di eui pud disporre, ed in tal modo & venuta meno
ai suoidoveri tﬁ cometiezza ¢ buona fede che permangono anche laddove non siano stati sup:nm i
limiti del concesso affidamento (Cass. sent. nr. 5872 del 14,06, 1999). Ulteriormente non vi & prova
alcuna che tutte J& operazione, di cui sopra, abbiano ncevuto la speciale autorizzazione dei
fideives~m Xt 19560,

Da quanto ﬁn qui espesto se ne deve dedurre che i fidemssori de quibus vadano liberat: dalla
garanzia ex arl, [936€.c. siadin relazione ai contratti di apertura di credito, che con riferimento
all'intercorso contraito dimrh’ur:!.;

ILLEGITTIMA SEGNALAZIONE ALLA CENTRALE RISCHI

Mon vi & riscontro alcung della lagnanza di parte attrice sul punm Dalla letmura dei files, (si
veda il doc. 14 in atti di parte attrice) non sisulta in aleun modo che vi sia stata una iscrizione in
posizione di “sofferenza™ dei fidi gOncessi megh anni alla societd medesima. Piuttosto &
documentale la sola segnalazione dalla Centrale Rischi del credito di cassa con lindicazione
dell'importo concesso a fido ¢ cid a decorrere dal 1995 fino al 2012, Si ricorda, perd, che soltanto
un'illegittima segnalazione d'inselvenza, di cud - si ribadisce - non vi & prova alcuna nei documents
in atti, pud giustificare la richiesta di figarcimenio dcl danno morale in favore della societd
danneggiata (Cass. civ., sez. I, sent. n. 15609 d&1'09.07.2014; Cass. civ., sez. L. sent. n. 21428 del
12.10.2007). Pertanto. non riscontrandosi alcuna -~ tllegittima  segnalazione, la domanda di
nsarcimento del danno non patrimoniale non pud trovare accoglimento.

RESPONSABILITA' PRECONTRATTUALEDELLABANCA

Né tantomeno pud trovare accoglimento una genericaddomanda di risarcimento di danni
patrimoniali, in forza di una presunta responsabilita prr:tqr_ﬁi’t'ma_b_giq capo all'istituto di credito ex
artt. 1337 efo 1338 cc. in quanto, traitandosi di ‘una ipotesi) di responsabiliti di tipo
extracontratiuale, s1 reputa soggetta alla prescrizione quingquennalé ex ‘art. 2947 c.c. (Cass. sent. nr.
A5 17907,

SALDO DEL RAPPORTO DI C/C

51 reputa opportuno  ricordare che il saldo aive @ £ 168.248/02
{centosessantottomiladuecentoquarantadue/02) in favore di parte attrice, dndividuato nella relazione
pentale di aggiomamento del 16.12.2014, rappresenta I'esito di un calcolo oferate in osservanza
delle seguenti condizioni: 1) assenza di prescrizione; 2) capitalizzazione seiplige fino al secondo
trimestre del 2000; 3) capitalizzazione trimestrale dal terzo trimestre del 2004; 4) tas$o 1@]12 fino
al secondo trimestre del 1992; 3) tasso Bot massimo ¢ tasso Bot minimo fino al sécondo trimestre
del 2004; 6) tasso convenzionale dalla data decorrenza (07.09.2004) dell'spertura di crédito; 7)
scomputo delle e.m.s. e delle spese di tenuta conto fino al secondo trimestre del 2008, Alla luce
delle conclusioni fin qui tratte, occorre venire alla rideterminazione del saldo di c/c alla data di
deposito della presente decisione, operando esclusivamente secondo le seguenti indicazioni: 1)
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assenza di prescrizione; 2) capitalizzazione semplice fino al secondo trimestre del 2004 e a
decorrere dal 01.01.2014; 3) capitalizzazione trimestrale dal terzo trimestre del 2004 fino al
31.12.2013; 4) masso legale fino al secondo trimestre del 1992; 5) tasso Bot massimo per le
operazioni in favore del correntista e tasso Bot minimo per quelle in favore della Banca, il witto fino
al secondo trimestre del 2004; 6) tasso convenzionale dalla data decorrenza (07.09.2004)
dell'aperturandi credito; 7) scomputo delle ¢.m.s. per l'intera durata del rapporto contraruale di cic,
Monché delle @ompetenze e/o delle spese di tenuta conto fine al secando trimestre del 2004,

Da tuttéganto sopra argomentato, pertanto, se ne deduce che le istanze di parte attrice
meritino di@sssre accolte nei termini gia fin qui esposti.

PO.M.
Il Giudice Guﬂﬂrlﬁ
definitivamerite prgnhﬁcimdu sull'atro di citazione, depositato in data 25.01.2013, daila . 1, in
persona del legale rapprcmnm pro-tempore, — parte attrice — con il quale veniva convenuta in
giadizio la 7 s o . in persona del suo legale

rappresentante pro- Lﬂﬂrpﬂrg parl:: cnm-'::nuta - . contrariis reicctis, cosi provvede:
ACCERTA

la sussistenza dei fatti dedottia fondamento delle ragioni attoree nei termini, di ew alle richiamate
motivazioni,

DICF!I&RA
« la nullita ed inefficacia, per m-:rianm &gh artt, 1284, 1346, 2697 ¢ 1418 c.c.. delle
condizioni generali del conto carrente de quo inselazione alla determinazione degli interessi
debitori e, conseguentemente, |a nullitd del tasso ultra-legale a decorrere dal 1990 e fino al
seconde tnimestre del 2004;

o la nullitd ed inefficacia, per violazione deglvartt, (283, 2697 ¢ 1418 c.c. e dell'art. 12042
TUB. delle condizioni generali del mnh'il;tu di'éfe relative alla capitalizzazione trimestrale
di interessi debiton applicata dal 1990 f'um al secondo trimestre del 2004, nonché per
violazione del novellato art. 120/2 TUR le mﬂdﬂfme previsioni contenute negli stipulati
contratti di apermira del credito a decorrere dal o101 2014 in poi;

s la violazione del combinato disposto di cui agli artt. 1284 €.c., 17 TUB ¢ conseguentemente
lllegitimo ricorse allo dws varigndi ai fim della variazione unilaterale delle condiziom
cconomiche praticata nel periodo compreso tra il 1990 ed il seconda trimestre del 2004;

# la nullita ed inefficacia, per violazione degh arttt. 1328 ¢ 1418 c.c., delle previsioni
negoziali in punto di c.m.s., nonché di quelle in punto spese ﬂnqwnpem fino al secondo
trimestre del 2004,

¢ la nullita, per illiceita di causa ex art. 1344 ¢.c., del mutuo chirografariofnr, 02721/923946;
RIGETTA
¢ leccepita prescrizione del dintto di ripetizione d'indebito, vantato da palie atirig® ex art.

1L K
¢ [listanza di risarcimento del danno patrimoniale e non avanzata da parte attrice;
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ACCERTA

ex art 2033 cc. il dirito di parte attrice alla ripetizione delle somme tutte indebitamente
comisposte, il cui “guantm” andrd accertato mediante CTU da disporsi con separata
ordinanza,

CONDANNA

= i relazione al rapporio di cfc, la Banca alla restituzione delle somme illegittimamente
addebitate e/o riscosse, olire interessi legali a far data dalla costituzione in mora. 1l tutto da
quﬂﬁiﬁcﬂm gon separata CTU;

e in telaziofe mutuo nr. 02/21/92386, la Banca alla restituzione delle riscosse rate nella
misurd non_gontestata di €. 3L.702/00 [trﬁﬂtﬁnnﬁlaseltﬂentu-dne."ﬂﬂ] oltre agli interessi
nella TI'IIEI.I'.['B legale dalversamento delle stesse sino al saldo effettivo,

ed infine,
DISFONE

ricorrendo le condizioni di cui_allart. 91.cp.c., la condanna di parte soccombente all'integrale
refusione delle spese della presente lite, da liquidarsi con sentenza definitiva, nonché delle spese di
CTU nella misura di cui all'ordinanza del Odeli2 2015, Va respinta, invece, l'istanza di cui all'ant, 96
c.p.c., non ricorrendo almeno due dei féquisiti fighiesti per poter fondare l'istanza di respnnsab:iliti
aggravaia in cipo a parte convenuta. In particolars, alla luee della H:urlh.prul;ln::nza di merito, che qui
si condivide (Trib. di Modena, sez. Il, senf nr. 620 del 13.04.2012), non vi & riscontro né della
soccombenza totale dell'Istituto di credito, in Quanto alékne domande attoree sono state rigettate, né
tantomeno l'elemento psicologico della colpa grav€, in quanto l'evoluzione della givrisprudenza di
legittimita sulle tematiche de quibus, nonché alPﬁ:lcwmti legislativi in corso di causa, inducono ad
escludere che il comportamento processuale di parie cofiyenuta possa aver dato luogo ad una lite
temeraria.

Ast, 1 28.10.15
il GO,
5. Sorm
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