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SENTENZA
REPUBBLICA ITALIANA N°
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE ORDINARIO DI TORINO Fasc. N°
- SEZIONE SESTA CIVILE
. Cron. N°
in persona del dott. Enrico Astuni, in funzione di Giudice unico,
ha pronuncmto la seguente Rep. N°
oL SENTENZA
nella causa 1scr1tla_. al n. 3039:’28 13 R.G. promossa da:
Az SOCI@ UNICO (CF. ~ Pererems 0L 0 (CF
] | ﬁ' ' i (CF. - ST J, tutti
elettivamente domlcﬂlat;ﬂ p‘gga{sé‘*lfa‘\g | D - con studio in . o . P
- - che li rappres“é’nta e dlfende per procura a margine della citazione unitamente all'avv.
Nmm e e e L g‘?&w; - attori
nfwa tro
- o S.PA, (CF. i1 gg‘” %équallta dimandatariadi ~ ...~ _ 7 .,
elettivamente domiciliata presso la\?v - “g}* © - con studio in " .
Lol . ' - che la{a‘gg%eﬁer%%f ifénde per procura a margine della comparsa di
risposta unitamente all'avv, | RS P - convenuta

ﬁ?lﬁ s,
Udienza di precisazione delle conclusioni: 1, 2/20,,,&5 “"

x jiie ‘?—:RTARE ¢ DICHIARARE la nullitz ed

/5%'43182 c.c., dell’art. 7, comma 3, delle

condizioni gencrall dei contratti di apertura di credifo’e di conf }"io corrente impugnati relativa alla
o ndlzloql usualmente praticate dalle

aziende di credito sulla piazza e, per I’effetto, DICHIARARB%rJa n%:éff cacia deglz addebiti in c/¢ per

interessi ultralegali applicati nel corso degli interi rapporti e | applgf“"

Conclusioni: Per gli attori, come in cuazmne’i;:

inefficacia, per violazione degli artt. 1284, 1346 t:>

dell’art. 1284, comma 3, c.c,, degli inleressi al saggio leaaleégiemyo per tempo vigente; 2.
ACCERTARE e DICHIARARE la nullita ed inefficacia, per vmlaznong deé_l_ *aﬁt 283 2697 ¢ 1418
c.c., dell’art. 7, commi 2 ¢ 3, delle condizioni generali dei contFatt ﬁng;&gnatl relativa alla
capitalizzazione trimestrale di interessi, competenze, spese ed oneri apphcata nel’corso dell’intero
rapporto ¢, per Peffetto, DICHIARARE la inefficacia di ogni e qualswogliawcapltahzzazwne degli
interessi debitorl, riconoscendo la sola capitalizzazione annuale di quelli creditori cdﬁawfar‘data dalla

domanda giudiziale con cadenza trimestrale dei medesimi; 3. ACCERTARE e D;CIIIARARE la
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nullita ed inefficacia, per violazione degli artt. 1325 e 1418, degli addebiti in ¢/c per non convenute

fii. sul massimo scoperto trimestrale; comunque prive di causa negoziale; 4. ACCERTARE e
;"'l"DICHl"ARAIiE la nullita ed inefficacia, per violazione degli artt. 1284, 1346, 2697 ¢ 14182 c.c., degli
¥ :addebm di mte essi ultralegali applicati nel corso dell’intero rapporto sulla differenza in giorni - banca
ffcttuazwne delle singole operazioni e la data della rispettiva valuta; nonché per
,@liaa giustificazione causale; 5. ACCERTARE e DICHIARARE, per i’effetto, previa

rispettiva valuta; rilc'Ei cendo“’la cap;tal izzazione attiva cosi come indicata al precedente punto b};
6. DETERMINARE Tasso Eﬂ‘ettwo Globale (T.E.G)) dell’indicato rapporto bancario;, 7.
ACCERTARE e DICHIARARE ppev:o accertamento del Tasso Effettivo Globale, la nullita e

inefficacia di ogni ¢ qualswogl:a pretesa della convenuta banca per interessi, spese, commissioni, ¢

competenze per contrarieta al disposto d1 (

tasso soglia nel periodo trimestrale dl,«hfenmento, con Ieffetto, ai sensi dell’art. 18135 c.c. escludere
qualsiasi remunerazione del capitale; @5‘8 init gmé”' caso, CONDANNARE la banca convenuta al
risarcimento dei danni patiti dagli attoﬁhmg\azmneﬁ%gll artt. 1337, 1338, 1366, 1376 c.c., da
determinarsi in via equitativa; 9. CONDANﬁW RE’@?’cqnvenuta banca al risarcimento dei danni non
patrimoniali cagionati dall’illegittima segnalazioﬁe%l.n Gentrale Rischi, da determinarsi in via

equitativa; 10. CONDANNARE la convenuta ba%% ex: ,_"‘

o g2

6 c.p.c. per aver resistito senza fondato
motivo alla domanda di ripetizione odiernamente az“{&bwnata &ﬁmC%NDANNARE la convenuta banca
alla restituzione della somme iilegittimamente addeb‘aitate cfo Scosse, oltre agli interessi legali
creditori capitalizzati e rivalutazione monetaria, in favog%d"ll lm correntista, prudentemente
quantificate in € 48.053,08, oltre spese di CTP, salva la magglolg’o morﬁ’somma accertata in corso di
causa, oltre gli interessi legali a far data dalla costituzione ‘{in"jm'ﬁﬁ'a, peg;: | effetto determinare la
liberazione dei garanli da ogni vineolo fideiussorio; 12. CONDANNARE 1

soccombente al pagamento delle spese e competenze di ﬂludlzw“‘qon d, aZloner in favore dei

ogm caso la parte

sottoscritti procuratori antistatari”,

Per la convenuta, come in comparsa di risposta: “in via pregiudiziale, respmgcre siccome

inammissibili tutte [e domande restitutorie spiegate ex adverso, per le ragioni espbs : m"'narrat:va
in via preliminare, accertare che il preteso diritto della . di vedersi restituire le somme comsposte

alla Banca sul conto corrente oggetio di causa & caduto in prescrizione per tutte le ope azi

e, e

Lo

i [}

L
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e/o annotate anteriormente al 6.7.1999 o, quantomeno, per futti 1 pagamenti indebiti effetiuatt
anterf_”rmente a tale data, o alla veriore data che sara determinata dal Tribunale all’esito
< dell? lstruttona ¢, per I'effetto, respingere in parte qua le relative domande attoree;

"-f_.__-_m wa grmctpale respingere come inammissibili efo infondate tutte le domande attoree, per le ragioni

esposte m 'tlva mandando assolta I’esponente da ogni pretesa avversaria;

in v1amconvenzwnale dichiarare tenuti e condannare la .~ s.r.l. con unico socio, in persona del

leoale rappresentante pro tempore, ed i signori~ " " ye. . ‘ , autts in solido fra loro, al
£

-

pagamcntoaa ore dell’ esponente della somma di euro 60.021,96, o della diversa somma che verra

fﬂ‘ﬁv—

accertafa in EOTSOadl caﬂsa con},e saldo del conto corrente n. 1000/31193, oltre agli interessi moratori
dal 7.11.2012 smo ai saldov &

<... '\

- ‘?’35-,-;" S -
il signor . ,,t . ,0*1?3%% ", T ,cors0. ‘"‘, Y ' L 1) vero che, a far data
dall’cntrata in v1gorc della’legge n.,ﬁ 54/1992, nell’. Ll ey, Tl Wl
‘ e ’ye quindi, _....  furono sempre esposti a disposizione della

clientela i Fogli Informativi Analitici recantrl,%qulzlom praticate dalla banca alla clientela (cfr. doc.
o). & %
Con vittoria di onorari, diritti ¢ spese dl?\gll.ldlZl\O olfre a IVA CPA e rimborso forfettario™.
MOTJ\;;,?j; A);)‘ECISIONE
> Sl ¢ titolare del c¢/c n. ]000!31193§,presso o e

+ (gid n. 28834-32 presso
), acceso nel 1988 e passato a s§ %nu% a 7.11.2012 (cfr. annotazione C.T.U. pag.

4

17 perizia, comunicazione doc. 7 attori).

Ha agito in giudizio per far dichiarare nullita e meﬁ' (ca%g adclIe condizioni generali di contratto
relative alla determinazione degli interessi debitori (mtéresm uspipiazza’™ e ultralegali non pattuiti per

M@ﬁh 1284 c.c. ¢ 117 TUB, - della
%ph\cate - degli interessi usurari

Iscritto), con conseguente applicazione dei tassi di sosti _
capitalizzazione trimestrale degli interessi debitori; - delle c‘-%:
applicati. 2

- T
Ha chiesto, conseguentemente, di rideterminare il saldo contabile dflrcf% 1 ekatto dare avere 1ra le
B
parti, con eliminazione di interessi uso piazza, ultralegali, anatocnsncke,ysu;an c m’3<='“e differenze di
q
valuta ¢ la condanna della banca a corrispondere Ja differenza a crcdlto }h‘c‘:hlest’o, ancora in via

S
consequenziale, condannarsi la banca al risarcimento del danno per aver fatto a suo carico

un’illegittima segnalazione a Centrale rischi.
Hanno proposto la citazione anche i due fideiussori .. ... 5. chiedendo

dichiararsi la liberazione dalla garanzia prestata.

Firmalo Da: ASTUNI ENRICO Emesso Da: POSTECOM CA3 Seral#: b6el3

=



Sentenza n. 4789/2015 pubbl. it 02/07/2015
RG n. 3059/2013

Resiste alla domanda Italfondiario, in qualita di mandataria di ™ ... . - Y, eccependo

P mam\ 1b1lua della domanda di ripetizione dell’indebito per essere il ¢/c ancora aperto alla data
-.della cntaz:one in subordine, ta prescrizione decennale dell’azione di ripetizione di indebito, per il

:trauo antenore al 9.7.1999 (prima costituzione in mora 9.7.2009); nel merito ha chiesto respingersi la

domaﬂda pe 'CHE, infondata ¢ chiesto in via riconvenzionale il pagamento del saldo passive del ¢/c.

La causaé stata:istruita tramite C.T.U..

1. La bangacontesta, al cliente di aver agito, prima della chiusura del ¢/c, in ripetizione di indebito

agamenti fatti € ne deduce I’inammissibilita della domanda.

P
"’ﬁh‘f =g

Lprecc %nte:dl. Cass. 15.1.2013 n. 798' ¢ di taluni precedenti di questa Sezione. Ad

7.4. 20j2rnf%y8&3@secondo cui “con riferimento al conto aperto, la deduzione e prova

senza indiv uarg;

Cio sulla scorta d_,
es. Trib. Torino,
della natura solutofia [delléfg‘nmesse di cui I'attore chiede la ripetizione] costituiscono elementi

conformativi, rlspemvamen ¢ R eliar‘ﬁomanda e del relativo thema probandum, diversamente dovendo

inferirsi I’ inammissibilita d%’]la condi ?:rro indebiti, dal momento che, vero il principio secondo cui actio

nondum nata non praescr. :b:i‘ur,"l'ﬂwyesserc ovviamente riconosciuto anche 1’opposto”.

L’eccezione é manifestamente infondata. @%}x

In diritto, come gia ritenuto in aitra pgﬁunma ('l%b Torino 18.11.2014 su /I caso.it, orientata in
questo senso, con ricchezza di argomeﬁ?fi, ved'%mche pp. Torino 5.2.2015 n. 214), anche a ¢/c ancora
aperto, il cliente ha comunque titolo e mtexesse’@ progoﬁﬁé azione di accertamento negativo, intesa a
ottenere; a) la dichiarazione di nullita delle clausoloﬁéont(attuah {che prevedano, a titolo di es., diversa

..«,)) J\(‘V‘ L

periodicita di chiusura al fine di liquidare le compet’enze vl%appllcazmne di interessi eccedenti il tasso

soglia ecc.). b} I"accertamento delle somme addeb\:\iate d%lla';banca (a titolo di interesse commissione

spesa) in base alla clausola nulla o comunque in difetto dL ’_conforme previsione contrattuale; c)

infine, lo stomo dell’annotazione indebita, col conseguerifw rlcaicoléﬁdel rapporti di dare-avere.
Questa azione condivide con quella ex art. 2033 c.c. un nucle,g}dz fattwi;comune (addebito in c/c in base
a patto nullo oppure in mancanza di patto), il quale esaurisce il ggntenytozdell accertamento negativo e

costituisce parte del pil ampio thema decidendum dell’ azioneﬂ?ﬁi;«rlpet1zmne%SOItanto per agire in
b3

ripetizione, infatti, it cliente ha 'onere di allegare ¢ provare non §gf€ﬁgo Iindebito, ma anche lo

' Cass. 798/2013; “L'annotazione in conto di una posta di interessi (o di commissione ma551 o openo} illegittimamente
addebitati dalla banca al correntista comporia un incremento del debito dello stesso corrcnf:sta, 0 ummduzlonc del credito
di cui egli ancora dispone, ma in nessun modo si risolve in un pagamento, nel senso che non vi comspondc ateuna attivitd
sojutoria in favore della banca: con la conseguenza che il cormentista potra agtre per far d:chtarare‘] ulLléLdel titelo su cui
quell'addebito si basa, allo scope evemualmente di recuperare una magglorc disponibilita di cm?mo u del fido
accordatogli, ma non potrd agire por la ripetizione di un pagamento che, in quanto tale, da parte sua non, oora avuto
luogo. Di pagamento, nelta descritia situazione, potra dunque partarsi solianto dopa che, conclusosi il ra pono di apenura di
credito in conto corrente, la banca abbia esatto dal correntista la restituzione del salda finale, nel compu 0, ydel qual ‘rlsultmo
compresi interessi non dovuti e, percid, da restituire se corrisposti dal cliente allatto delfa chiusura del cor{(o”
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spostamento patrimc)niale o0ssi1 la rimessa ¢.d. solutoria.

an cnto ed ¢ pertanto certamente propombile ancorché il c¢/c sia ancora aperto {Cass. sez. un.

ﬂ 'passagglo del c/c “in nero”, senza che all’effetto sia necessario al cliente

incvitabile compensamone, ﬁno a concorrenza, nel saldo passivo di c/c, posto che — come & noto e da
tempo acquisito in givr, (tla;ulhmo Cass. 8.8.2007 n. 17390; Cass. 30.3.2010 n. 7624; Cass.
10.11.2011 n. 23539) ~ quando i reciprocizdebiti e crediti traggano origine da un unico rapporto, il
giudice, per accertare il buon fondm/ﬁfg della omanda, deve procedere anche d’ufficio alla
compensazione ¢.d. impropria ossia al %icalcol%l dare-avere,

oot . -
We aperto, finisce quindi per convergere: con
I’'unica non decisiva differenza che 1’eventu% ldo a credito del cliente potrebbe essere preteso
11

1l risultato pratico delle due azioni, almerg

mediante azione esecutiva (se il cliente ha agi ) oppure tramite prelievo dal ¢/c a seguito

del passaggio in giudicato della sentenza (se il ch;c agh t6 in mero accertamento).
In definitiva, vista la convergenza negli esiti pratic e_ :%‘%‘t\:mcntl costitutivi — le due azioni
condividono un nucleo comune di fatti, mentre la sol#*4zione q;élndebito esige inoltre la prova del
pagamento; 1’esistenza dell’indebito & antecedente logico mdlfsp"ensalgn@%dell azione ex art. 2033 c.c. -
ritiene lo scrivente che "azione di accertamento negativo dq,bbat&nt%gdersu proposta ¢ sia quindi
decidibile nel merito, nonostante la mancanza di allegazione e‘ptova?di pagamentl ogni qual volta il
cliente, pur dichiarando di agire in ripetizione di indebito, abbia chlesto”‘%? (3 ajyeme (come in specie:
vedi le conclusioni in epigrafe) I’accertamento della nullita delle clauso,le E(ss;\alle somme “indebitamente

annotate e il relativo stormo, con ricalcolo del dare-avere.

In punto di fatto, peraltro, il ¢/c n. 31193 & stato chiuse in data 7.11.2012 cdn pas,“_'gglo a sofferenza
del saldo passivo di € 60.021,96, come risulta dal doc. 22 banca. Non & dubbi%rghe; it p: passaeglo a
sofferenza determini chiusura del ¢/c e legittimi quindi, secondo la stessa giur. cxtat%galla bggca, il

diritto del correntista ad agire in ripetizione di indebito.
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2. L’eccezione di prescrizione € ammissibile.

E '_hanno contestato (da ultimo in memoria di replica pag. 1 ss.) alla banca di non aver
fmdwnduato il e rimesse a carattere solutorio ultradecennali. Sta il fatto che la banca ha chiesto

'dnchlarars: [a Pr scrizione di tutte le rimesse annotate sul ¢/c anteriormente al decennio: con cid essa,

Lo scrwcnte conwene che un’eccezione cosi formulata ¢ determinata neli’oggetto ¢ soddisfa le

condlz:om mlmme dl chlarezza richieste dalia glurlsprudenza mentre rappresenta un inutife, perfino

uﬁ’e‘”s‘é"e%ultradecennal: ve ne saranne alcune cipristinatorie {per le quali

Va da sé poi che, travle
I*eccezione ¢ bensi ammlssiblle ma;mfondata nel merito}, altre solutorie (rispetto alle quali i’eccezione
di prescrizione ¢ ammlss1bll&efffbndata) In definitiva, I’cccezione pud essere destinata a rigetto, ma
non € certo generica o indeterminata. ﬁa{?ﬁﬁﬁf;&

3. L’eccezione di prescrizione é tuttavfé'.“:n;"ondataw"”‘r

3.1. In punto di fatto, il ¢/fe n. 31193 ﬁ:nel tra‘ftq\co to dagli estratti conto versati in atti — dall’e/c al
30.6.1990 fino all’ultimo e/c del 30.9. ZOIQJN, @gett ﬁ%costruzzone da parte del C.T.U. {cft. perizia

pag. § e 14), & sempre stato affidato.

La circostanza ¢ stata dedotta dall attncc} g@@gﬂ cit%zlonc € non ¢ stata specificamente e

convincentemente contestata dalla banca,
A

Si trae decisiva ¢ documentale conferma dell” emsteﬁ‘%‘za dl tjd?@fmpamcolarc nella forma dell’apertura

di credito in c¢/c (fido per elasticitd di cassa), o!n”e che de ,l‘operazione di portafoglio SBF

(anticipazioni) a semplice lettura dei riepiloghi, provemelitl- alla%stessa banca, delle “condizioni

economiche attualmente appl icate” in calce agh estratti di conto corf "Lnte %3
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applicati, con le decorrenze ivi previste, Non ¢ possibile interpretare tali dati, se non nel senso,

traspa:‘énté‘ perf Ino ovvio, che il conto era assistito da aperture di credito, sia pure non fatte per

flscntto"'- ma pamf' icamenite riconosciute dalla banca, tanto che essa conteggiava le proprie competenze

r lasso prcwsto per il caso di saldo debitore entro i limiti del fido.

G 1"'eslratt1 éssm sono allineati a quello 30.6.1992. Sono previsti i tre tassi (SBF, elasticita di

cassa, scoperto dizc/c), di cui i primi due trovano applicazione negli scalari di periodo. Da ultimo, al

30.6. 1999 Si: confermano esistenti linee di credito per operazioni di portafoglio SBF (8,875%) e per

elasticita d""'\ assa ii0; '75%) ed € quest’ultimo tasso a trovare applicazione nello scalare al 30.6.1999 ¢ i

t”' T

Ulteriore conferma ella es,cnz’a d1 affidamenti si trae dall’esame della visura storica della Centrale
rischi della Banca d’ltalia; prpdo“tfa dall attrice come doc. 6 (CD-ROM), a partire dal novembre 1995,

Ivi risultano, seppure con e}ncomplqb[ezze (mancano alcuni anni), due fidi. Uno per “operazioni di
smobilizzo crediti” di € 25. 826"'&(5%(’) 000.000), in seguito denominato “rischi autoliquidanti™. L’altro
di “conto corrente”, ovvero per elasticiti di,caSsaRE
(£ 100.000.000). :

0 seguito denominato “rischi a revoca” di € 51.646

al sistema, sulla base della segnalazmne ge%ente dall‘mtermedlano bancario presso il
quale €& aperto il rapporto. Che, quindi, gl &fﬁ menti, segnatamente quello in c/c, risulting

sistematicamente dalla visura storica di Centra %& equi%ale a dire che la Banca convenula ne ha

riconosciuto stabilmente 1'esistenza, provvedendo a;.%m@}earne dati e importi (per classe di rischio,

‘/‘- t}.'
accordato, utilizzato medio ecc.) all’ Autorita di VIgIIanzh Gl

et g ¥

3.2. In diritto, come Ia giur. (cfr. Cass. 11.3.1992 n. 29%5; Cass &53 4.1996 n. 3842; tra i giudici di
.;;
merito vedi App. Torino 3.5.2013 n. 902) ha pil volte aﬁ‘erm‘ﬁ
credito se non sussiste un obbligo della banca di mantenere una dxspomblhta di cassa a favore del
b

5@ e’?»\!ero che non si da apertura di

cliente, ossia di eseguire operazmm {pagamento assegni, bonifi cléeec?)Jsu conto«a debito, nondimeno

tramite di prove indirette (quali e/c, riassunti scalari, report di Cenu'aléfansrghl‘;@éc )Ic & 1mp11cano in

modo univoco, riconoscimento da parte della banca dell’avvenuta concessnt;%e de}"”f“ d

* Benché la scgnalazmnc risalga a data anteriore all*introduzione dellEuro it documento esprime oggi i n
e utilizzato in Euro.
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(quali la durata del comportamento stesso e l'entita delle somme pagate), per ravvisare la tacita

non pud essere fomlta:dalla‘aproduzmne di una scrittura di natura confessoria, neanche nell'ipotesi in
cui il contratto di cul 5i confessa kesnstema sia stafo stipulato per iscritto, a meno che non vi sia stata
perdita incolpevole del d(’iéi.‘ﬁento stesso”; cfr. ancora tra molte Cass. 9.5.2011 n. 10163; Cass.
19.2.2008 n. 4071). .WM..‘L;;,.

Per vero, non sussiste a carico dél“gllente alcnna preclusione, né sul piano della validita, né
conseguentemente su quello della prova Sul pla‘ﬁo della validita, la nullitd del contratto bancario
amorfo - come in generale le nulllta"*&meﬁ;sw dalla %rme di frasparenza del T.U. — ¢ nullitd c.d.
unilaterale, ossia soltanto il cliente pud farla vale : cosi, chiaramente, Part. 127 co, 2 T.U. bancario.

A cio segue che, se il cliente prefensce chie er dfese cuzmne del contratto bancario ancorché amorfo o

i'- il : f?:e non pué rilevarla d’ufficio in deroga alla

3 2 i

generale rilevabilita ex art. 1421 c.c. della nullita cgntamafgw esto attualmente v:gente dell’art. 127

nullit prevista dalle norme di trasparenza, ma soltanto all@g:éndmon&
o

cliente”, secondo il modello delle ¢.d. nullita di protezione. gﬁ' ‘<;. &

)
i p:ano probatorio & strettamente consequenzxale Se il clxente«puofchiedg

esaminata anche dall’angolazione del giudice, ma le conclusioni rion o.se il giudice, in
mancanza di eccezione, non pud rilevare la mancanza di forma scritta per di l‘iié'rare la nullita del
contratto, non pud neppure rilevarla per applicare in danno del cliente un limilt:jgp;ﬁﬁﬁfbi‘iﬁ" previsto per
il solo caso dei contratti formali.

In precedenza, vedi in questi termuni Trib. Torino 31.10.2014 (su I/ caso.it) e Trib ;"".3.2015
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(su dirittobancario.it).
33 Provata Iesistenza di un fido per elasticita di cassa, questione successiva ¢ a chi spetti provare la
. ;'rlmessa soiutona anteriore al decennio che determina la prescrizione dell’indebito. Ritiene lo scrivente

»:_:che lay prova del la rimessa solutoria non possa competere ad altri che la banca.

Muovendo _d' ri canone di normalitd contrattuale, ha rilevato Cass. 26.2.2014 n. 4518 che “i

versamentl csegum su conto corrente [scilicet affidato] hanno normalmente funzione ripristinatoria

della pro

ista e non determinano uno spostamento patrimoniale dal sofvens all’accipiens. Tale
funzione _mspoﬁée allo schemna causale tipico del contratto [scilicet di apertura di credito]” e onera
la parte infere’ ata‘( ; ger{ere larbanca) di provare ’eccezione alla regola.

Nella specie, la b,anca n%ﬁf)a mdt@duato rimesse solutorie. Non pud escludersi che le stesse possano
emergere da un esame agpro’ibndxto degli scalari, ma cid esigerebbe, evidentemente, una (parziale)
rinnovazione delle operailog ?@“}f‘\h che nessuna delle parti ha chiesto.

In definitiva, la prova di éfll con (Afyatm unita all’assenza di prova di rimesse solutorie, implica,
seguendo 1 principi di C&SSWM‘EH n. 24418/2010, che la prescrizione dell’azione di ripetizione di
indebito inizi a decorrere soltanto dalla cL}‘lusuta’fﬁel conto corrente (0 dalla cessazione del fido).

4. Nel merito, 1l ricalcolo del dare-averczdevc altenersl ai seguenti principi.

4.1, Interessi usurari. Il C.T.U. ha vcngpato il‘%\speyo dei tassi soglia vigenti ratione temporis e non
ha riscontrato alcuno sforamento. L’ attnq%;norﬁha mossrf contestazioni ¢ tale profilo deve intendersi

pertanto definito con rigetto della pretesa.

4.2, Interessi ulira-legali. Manca il contratto sc’:yr‘ 0idi accensmne del ¢/c. Egualmente non constano
per iscritto i tassi ultra-legali applicati, Cié compo%a@hcztone come da C. T.U., del tasso legale
ex art. 1284 c.c. fino all’entrata in vigore della legge &ulla i bancaria (n. 154/92) ¢ del tasso
sostitutivo ex art. 117 co. 7 TUB (tasso minimo BOT) pé' il tratto sﬁ%cessivo

Sostiene la banca che il comma 7 dell’art. 117 dovrebbe 1ntgégre"larsx;§ielqgenso che ai tassi creditori (a
favore del cliente) si applichi “il tasso nominale minimo” ¢ a e@gon (a carico del cliente) il
“tasso nominale massimo”, essendo evidente che il costo della*"raccblla ggq,la banca non pué mai

¢ssere superlore al tasso di impiego. (-
Y

quclla di sanzionare la banca, che provvede unilateraimente a predisporre’ :{gpﬁuhs ica conlrattuale,

per non aver indicato i tassi (comma 4) ¢ per aver pattuito in contratto mteress:' ‘uso plazza o

superiori a quelli pubblicizzati (comma 6). ¥R

La funzione sanzionatoria della norma consente di avviare il discorso a conclusnone

“operazioni attive” quelle di impiego (ossia a credito della banca e debito del cl:erg;e) e passrve
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quelle di raccolta. Alle prime deve dunque applicarsi il tasso minimo BOT e alle secondo il tasso

L Ad abnndammm si osserva che I’art. 117 co. 7 TUB riprende testualmente ’art. 5 della legge
- 172, 1992 n 154. Ora Part. 2 co. ] lett. a) di quella stessa legge — poi sostituito dall’art. 116 TUB ~

'mequwocabllmente qualificava come “operazioni attive” quelle di impiego, prevedendo I'obbligo

: ';'""}nca di“téndere pubblico “il tasso massimo per le operazioni attive e quello minimo per le

passnrc dxstmt: evenlualmente per forma tecnica, durata e classi di importo, nonché, per le operazioni
attive, la rmsura "egll interessi di mora”.
4.3. ¢ms.. Ia £o mlssmne.»rﬂn massimo scoperto, pur astrattamente valida secondo il prevalente

.{;f'{)’

indirizzo di questp Trjbt\nale déve essere espunta perché non & stata pattuita per iscritto e non
constano neppurekx*‘c;tén géﬁa sua applicazione.

44, C agltallzzaznone‘ftnmeg_trﬁl%all accensione dei ¢/c fino al 30.6.2000 ¢ certa la non spettanza
della capitalizzazione 1r1mé§strale (9 gnnuale) degli interessi a favore della banca, stante il divieto posto

4.’“5

dall’art. 1283 c.c. come mt%“rp”f@@to dall’ormai stabile giur. {da ultimo Cass. sez. un. 2.12.2010 n.
24418). Gli interessi devono pertantoﬁgipﬁﬁge@r e ricalcolarsi, in capitalizzazione semplice, alla
chiusura del conto ¢/o alla cessazmnej (k"' 14 rcvoca,%adenza ece.) del fido.

Maggiori dubbi possono insorgere co}l‘;ngum’ao al tratto successivo, in considerazione del fatto che:

- 1’art. 120 cpv. T.U. bancario, :mrodor%ﬁ alL&art 25 _.06@2 del d. Igs 481999 n 342 ¢ wgente finc ai
31.12,2013, ha previsto che il CICR stablllsca__ 4 i

3&«'
interessi maturati nelle operazioni poste in essere'?nell'e rcizio dell'attivita bancaria, prevedendo in

ogni caso che nelle operazioni in conto correntexsla aSsibﬁrata nei confronti della clientela la stessa
periodicitd nel conteggio degli interessi sia deb;ton sna@écrgditon Con cid ¢ stata inirodotta
nell’ordinamento una norma di rango primario, evndentement@? in deroga all’art. 1283 c.c., che
consente |’anatocismo (“produzione di interessi su mteress;,*) *ei lu;ﬁ}tl € secondo le modalita previste
dalla fonte secondaria autorizzata (deliberazione del CICR) ¢ glla d@dli}one della pari periodicita nel
conteggio degli interessi debitori e creditori quando si tratti di opga;pm il

Al nguarde, I’art. 7 deila delibera CICR 9.2.2000 ha prewslo in via ;transnori

delle condizioni precedememente applicate, le banche e gli mtem’nedianvf nanz:an entro il medesimo
< 2
termine del 30/6/00, possono prowedere all adeguamento in via generale medlante pubbhcazmne

opportuna notizia per iscritto alla clientela alla prima occasione utile, e, comunque, entro 1I “50! 12/00.

[3] Nel caso in cui le nuove condizioni contrattuali comportino un peg 1oramento delle condmom

10
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precedentemente applicate, esse devono essere approvate dalla clientela”.
Nellae specxe la banca ha pubblicato in G.U. la comunicazione della variazione (chiusura trimestrale

cdei C(mtl deblton e creditori), ottemperando quindi a quanto previsto dal comma 2 dell’art. 7, ma ¢id

oné s 'ff’ c1ente a fare salva la possablllta di capitallzzare trimestralmente gli interessi.

' pemgc}a approvazione per iscritto (art. 7 co. 3) della clausola — mediante
foc g;cgﬁﬁ 134@;(:0 — come & previsto in via generale dall'art. 6 delibera CICR

co. 2,
£ stato d’altra parte acutam@ﬁtﬁ,‘gﬁé%;vato (ancora il cit. Trib. Mondovi) che ’art. 7 co. 2, consentendo
la modifica unilaterale “non peggloratlva,,egpmggxa su un fondamento insussistente, ossia la validita
per il tratto anteriore al 30.6.2000 dcllaﬁausola di é{pntal:zzazmne

Infatti “V'art. 25 del d.lgs. 342/99 conteneva rmconmr il primo modificava la rubrica dell'art. 120 del

T.U. bancario; il seconda introducevn tmgmavo”comgz&?%fue al suddetto articolo. che demandava al

CICR di stabilire - con norma sostanziale - mog 2] nten’ per la produzione di interessi ; il terzo

comma conteneva una norma transitoria vollaEa riconoscere validita alle vecchie clausole

' uah' si poteva "confermare” tale validita

q:;%ﬁg ria (la delibera CICR) il potere di

A\ _
incidere sulla disciplina dell'anatocismo, il decreto legislativo 3%%2/99 assumeva la natura di norma

anatocistiche ed a disciplinare le modalita attrerso‘ e

anche per il fururo. Demandando ad un atto di no

sub-delegante e conferiva al regolamento una forza pari a!fa“’f? Wm -ia; solo cosi era possibile
che una fonte regolamentare potesse derogare alla norma{ga od:cesaca dell'anatocismo, che,
altrimenti, quale fonte sovraordinata, avrebbe prevalso. Ma cmas&ggf ca anc{r% che la delibera CICR
puc derogare alla legge (in questo caso al codice civile) solo ngtff wniti fp, cui sia emanata in

conformitd ed in esecuzione di una valida norma con forza pnmaq 'que o« pum‘o si deve

richiamare il doppio contenuto dell'art. 25 o, se vogliamo, la doppia défega {ﬁ'unﬁlato Fart. 25 (al

comma due. divenuio il niwovo secondo comma dell'art. 120 del T.U. bancano) cog:jé; ‘iva aﬂa delibera

un potere sostancziale di disciplina di modalita e criteri per la producione di mle X .r;.s\r,w non poteva

avere efficacia retroattiva, ai sensi dell'art. 11 preleggi; dall'aliro, 'art. 25 (al commaytr"

;gﬂ" Jale!

neiva la

validiig delle vecchie clausole anatacistiche e disponeva che esse potessero mantener

P ¥
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per il futuro, ma a condizione che venissero aa'eguare alle nuove disposicioni. Il CICR era delegato a

‘secondana e, per quanto interessa in questa sede, la possibilita di qualificare la

capita_ﬂi‘iamq gﬁ?i-‘rtnmestrale con pari periodicita come “modifica non peggiorativa” suscettibile di

adozidhcc'ﬁ:& il tramite di una semplice pubblicazione in Gazzetta Ufficiale.
4.3 Saldﬁz"Svilﬁp ando | conteggi su queste premesse — e sul punto ¢’¢ coincidenza tra le premesse di

e riclaborazioni del C.T.U., peraltro neppure contestate dalle parti — risuita un

diritto sopra enuncn ee
saldo rettificato ~a credito i ¢8.r.1 di € 14.604,29 alla data del passaggio a sofferenza (a fronte del
saldo banca a debitd' per &60%31 ,96).

5. La banca ha eccepli"{“ly J it retim;o ex art. 2034 c.c.. L’eccezione, che pur trova un certo seguito

nella giurisprudenza di legittimita (c[‘a“ ultimo Cass. 30.5.2008 n. [4481), non ha fondamento.

L’art. 1830 dell’abrogato %ﬁlﬁ ncedeva la soluti retentio in caso di pagamento di interessi “non
convenuli o eccedenti Ja ndsura convenny 1gss ndamento equitaive di guesta norma & stato chiarito
dalla dottrina nella natwrale fecondxmﬁ dcnw\%:eﬂ assenza, nell'impianto del codice del 1865, di
wna norma suppletiva che obbhg'usc% deb&fﬁlc aﬁmspondcrc Pinteresse legale, in caso di nullith o
assenza della convendone di inleresse Lmﬁlcgale} 2, %%’

L pi-f‘?’ e
o

gt

La norma ¢ il principio da cssa cspresso sono o c\% cnlemente inapplicabili, in considerazione sia
delia mancata riproduzione nel nuovo codlccﬁ'ﬁeﬂ\an 531830 sia della concessione al creditore
dell’interesse legale (art. 1284 co. 3) in caso di Jwa! 1da pa’ltulzzone di interessi ultralegali.

s r"" gf"
Anche a voler esaminare fa questione con la lente déﬂ’

ritenersi autorizzata a trattencre le somme mdeb&amente ,tperceplte poiché della fattispecie
dell’obbligazione naturale, ossia dello “spontanec adempn‘rient fi .:.conformlta ai doveri morali

sociali”, difettano entrambi gh elementi. Non sussiste spontanelta nell ademplmento perché gh

della banca di competenze indebite equivalga a “spontaneo pagamento” {a lcggegﬁlorale ¢ i costumi

sociali vigenti non imprimono il marchio della doverosita al pagamento, in un%ppoﬁo commerciale

tra banca ¢ cliente, di interessi non dovuti secondo [a legg- civile

6. In conclusione, deve condannarsi di » ) a corrisponderca. . , l?ﬁs
BAaN (A UEVE
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di € 14.604,29 oltre interessi legali dalla domanda al saldo. Resta al contempo respinta, perché

a domanda riconvenzionale defla convenuta avente a oggetto il pagamento del saldo

7. L atmc chaede la condanna della convenuta al risarcimento del danno, da liquidarsi anche in via

eqmtatwa er segnalato il passaggio a sofferenza del credito alla Centrale rischi della Banca

d’ ltah "anovembre 2012,

La doman e .mamfcstamcnte infondata.

Primo, i ermm! enerah Iattrice non ha fornito alcun elemento fattuale idoneo a comprovare

I'esistenza di-un evenms"damm,derwantc dalla segnalazione a sofferenza. Che [’attrice abbia chiesto la

liquidazione secondo equlﬁ on vale a esoneraria dall’onere di allegare e fomire prova degli specifici

pregiudizi, avendo tale nchlesta il limitato effetto di liberare Pavente diritto dall’onere di provare

esattamente il quantum'd danno nsarmblle {giur. pacifica).

Secondo, in specie, Iattpce non épuo vantare di aver subito alcun credibile pregiudizio dalla

due

segnalazione a sofferenza fﬁgﬁﬂa‘ﬁa convenuta a novembre 2012. Dalla visura storica di Centrale
rischi prodotta (su supporto digitale, doc. 6)z stisulta infatti che gia a settembre 2012, BS2 S.r.l. era da
tempo segnalata a sofferenza da Banc%}icglonale.%ﬁropea e Unicredit e aveva crediti per cassa (voce

“utilizzato™) superiori al credito accor ,ato os’é% eraiin situazione di extrafido, su Bene Banca ¢ Cassa

di Risparm:o di Bra.

pué ritenersi provato che la segnalazione di ntesa!iSenpa 0, rispondente alla rappresentazwne delle

risultanze contabili, ma difforme rispetto al rca'!‘e\saldb*;darc—avere (vedi sopra), abbia concorso a

g

cagionare un danno reputazionale a BS2. 4

8. Le spese di lite sono a carico della convenuta, soccehlbente PnJ "accoglimento della domanda di
accertamento negativo e condanna dell’attrice e per il %ngetto deya propria riconvenzionale,
Quest’ultima, come domanda di valore pit elevato, determina lomcaghone tariffario applicabile ai fini
della liquidazione (€ 52.000/260.000). Rientra negli esborsi 1l\co‘m‘pensou.del C.T.P. risultante da
proforma allegato alla nota spese. La liquidazione deve farsi al netio ggn"l;vig i quanto detraibile, Le
spese dit C.T.U. devono porsi definitivamente a carico della corwen‘ata Qlo "appaLorfo sussistere 1
presupposti per fare luogo a condanna ex art. 96 ¢.p.c.. ’

POM

1l Giudice, definitivamente pronunciando, respmta ogni contraria domanda 1sta@g¢cczlone
P/

- -

dichiara tenuta e condanna ~

.. 4 corrispondere a Srl cor}uumco souo fa
somma capitale di € 14.604,29 oltre interessi legali dalla domanda al saldo;

i3
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rigetta ogni altra domanda proposta dalle parti;

condann a convenuta a rimborsare all’attrice le spese di lite, che liquida in € 4.351,27 per compenso

o 'I"F'- € 473* 00 per esborsi, € 10.000,00 per competenze oltre rimborso spese generali, CPA come per

il Giudice
(dott. Enrico Astuni)
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